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Abstract: The research topic Gehazi, the disciple of Elisha - between the fulfillment of the mission and the
Jailure, aims to highlight the character of Gehazi, the disciple of the prophet Elisha. If the man of God,
Elisha, proved by his deeds to be a disciple of the prophet Elijah the Tishbite in the true sense of the
word, we will see below that Elishas disciple encounters difficulties in the most important moments.
Ghehazis personality is a complex one, this character becoming easily influenced by external as well
as internal factors such as external riches and thoughts that push him to commit certain sins, which
will eventually attract the disease on him. The objectives I set myself are the following: to highlight and
outline as clearly as possible Ghehazi’s character, taking into account the contexts in which he is actively
involved with his mentor. My second goal is to emphasize that moral failure is directly proportional to
the failure of the prophetic mission. During the work I considered it necessary to analyze three scriptural
passages of the Old Testament, namely 4 Kings 4,12-36 - the episode related to the Shunammite wom-
an, then the one from 4 Kings 8, 4-6 in which Gehazi testifies to the king of Israel about the resurrection
of his son Shunamite, at which point she appears, and finally 4Rg 5,20-27 - the narrative in which
Neeman, the Syrian dignitary, is healed. In this approach I will apply the historical-critical exegesis and
the diachronic one as research methods applying the corresponding scientific elements. The diachronic
exegesis consists in the interpretation of the scriptural texts considering their historical dimension and
we will take into account both the context and the cultural, social but also political conditions in which
the text was written. Throughout the analysis from an exegetical point of view we will use the method of
historical-critical exegesis in which a critical interpretation of the texts will be exposed, wanting to analyze

as objectively as possible the phrases and phrases that will be exposed in more detail.
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E§ECUL MORAL DIRECT PROPORTIONAL CU ESECUL MISIUNII — REPERE
EXEGETICE

n cele ce urmeazd, avind in vedere analiza celor trei naratiuni in care Ghehazi este
direct implicat’, vom incerca si aflam, pe baza textelor scripturistice, cauza care a
stat la baza esecului lui Ghehazi in misiunile sale.

" Studiul a fost redactat sub coordonarea Pr. Prof. univ. dr. Ioan Chirild, care si-a dat avizul pen-
tru publicare.
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"Naratiunile la care fac referire sunt cea din 4Regi 4,12-36 — in care apare si femeia sunamiteancd,
apoi cel din 4Regi 8,46 in care Ghehazi oferd propria marturie regelui lui Israel in ceea ce priveste
invierea fiului sunamitencei si in cele din urmi 4Rg 5,20-27- episodul vindecarii lui Neeman sirianul.



a) 4Regi 4,12-36 — profetul Elisei se afla intr-o stare de criza din pricina mortii
fiului sunamitencei. Femeia sunamiteanca ajunsi in pragul disperarii, care se afla la
un moment dat la picioarele lui Elisei, parci nu-si mai putea alina durerea. In acest
context rolul lui Ghehazi, de trimis al lui Elisei, capatd o importanta din ce in ce
mai mare. Misiunea care ii e incredin;ati cu sigurantd nu este una usoard, anume a
invia un om nu este putin lucru. Pentru mentorul sdu, el era un om de incredere si
in aceastd misiune importantd a plecat din incredintarea stipanului. Practic, din na-
ratiune nu ni se ofera niciun detaliu care si ateste faptul ci el ar face vreun lucru in
mod gresit, cel putin deocamdati.

Totusi, odata ce ajunge in casa sunamitencei, la locul unde era copilul neinsufletit
si pune toiagul pe fata copilului nu s-a auzit niciun glas sau raspuns. Aceastd consta-
tare ridici multe semne de intrebare. Ce anume a gresit Ghehazi in toatd aceasta si-
tuatie? Careva indicii avem. In v. 29 profetul Elisei ii di niste instructiuni clare. El
trebuie sd-si incingd mijlocul sdu, si ia toiagul si si nu interactioneze cu nimeni in ni-
ciun fel pAnd cAnd nu va ajunge sa pund toiagul primit de la Elisei pe fata copilului.
Curios lucru este faptul ca Elisei ii spune si nu salute pe nimeni sau sd raspundd cuiva
in tot acest timp. Putem trage concluzia ca probabil lui ii plicea si stea de vorba cu
toti cei care ii ieseau in cale pentru a afla noutati sau barfe?, ceea ce profetului Elisei
ii displicea. E posibil ca mentorul siu, deoarece il cunostea foarte bine, dorea sa il
prevind pentru a nu comite greseli care sa ii compromitd misiunea profetica. Era un
risc real ca Ghehazi sa ajunga chiar si divulge misiunea cu care era incredintat sau
s se laude cu aceasta celor care ii ieseau in cale. Din acest motiv, tinind seama si de
context, parcd suntem indreptatiti sa vedem aceste sfaturi ale lui Elisei ca fiind foarte
importante. Nimic din ce zice profetul Elisei nu este de prisos, ci parci tot ceea ce
spune se justificd. Cert este ca starea copilului nu s-a imbunatdtit in vreun fel prin
interventia lui Ghehazi.

Un alt indiciu care ne arata indirect esecul lui Ghehazi il gisim in v. 31. Ghehazi
ia toiagul prorocului Elisei si il pune pe fata copilului. Aparent nimic gresit. Problema
este cd nu a facut nimic in plus, mai concret, nu s-a rugat lui Dumnezeu si nu i-a cerut
ajutorul in vreun fel pentru ca sufletul copilului si revind in trup. Ba mai mult, parcd
toiagul este folosit ca un obiect magic care ar avea putere in sine. Se creeazi impresia
ci este utilizat de catre Ghehazi in forma idolatra si se asteapta ca singur toiagul sd
redea viata celui mort. Din text reiese ci Dumnezeu nu este luat in considerare si nu
I se cere ajutorul. Tocmai acesta este detaliul care, daci era luat in seama de Ghehazi,
ar fi schimbat situatia. Naratiunea nu omite in mod intentionat faptul ci Ghehazi
s-ar f1 rugat, ci suntem indreptititi sd credem ca in mod sigur ci el nu a ficut acest
lucru. Un om care se afld intr-o legdtura tainici cu Dumnezeu prin rugiciune si cu
o viatd morala, este greu de crezut ci nu ar fi ascultat de Dumnezeu. Profetul Ilie
Tesviteanul in toata activitatea sa profetica a indeplinit aceste exigente avind viatd

*Lloyd J. Ocriwvie, The Preacher Commentary: 1, 2 Kings, Thomas Nelson Publishers, Nashville,
Tennessee, 1987, p. 279.
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morald si a péstrat neintrerupta legitura cu Dumnezeu, motiv pentru care a fost as-
cultat in toate cererile lui. Acelasi lucru putem si il spunem si cind vine vorba des-
pre ucenicul lui, Elisei. Insi situatia se schimbd ciAnd vine vorba de Ghehazi, care
intimpind dificultiti mojore.

b) 4Regi 8,4-6 — pasajul scripturistic apartine aceleiasi traditii precum cel din 4Rg
4,12-36. Ghehazi ofera propria mirturie regelui lui Israel in ceea ce priveste invie-
rea fiului sunamitencei de catre Elisei. In acest context, misiunea pe care o are de in-
deplinit nu prezintd o dificultate prea mare. Mirturia oferita de el legat de minunile
savarsite de Elisei, dar in special cea legata de fiul sunamitencei, cintareste mult in
ochii imparatului lui Israel ciruia nu i se mentioneazd numele. Daci in unele mo-
mente cruciale Ghehazi a dat gres, de aceastd datd isi dovedeste eficienta contribuind
la restituirea proprietitilor femeii sunamitence. El nu a reusit s indeplineasci toate
exigentele de ucenic in perioada in care a fost alaturi de profetul Elisei, dar ca mar-
tor ocular s-a dovedit a fi eficient.

c) 4Rg 5,20-27— naratiunea vindecarii lui Neeman, demnitarul sirian reprezintd
pentru Ghehazi piatra de poticnire deoarece in acest context isi arata adevdratul carac-
ter prin actiunile individuale pe care le intreprinde. Analizind versetele de la inceputul
capitolului 5 pana la versetul 19, am putea afirma ci naratiunea are un deznodamant
fericit, din moment ce cipetenia ostirii siriene s-a vindecat de lepra. Ba mai mult,
chiar si pe plan sufletesc pare ci di semne clare de convertire (v. 17), sau mécar re-
cunoaste ci doar in Israel se afli Dumnezeu Cel adevarat (v. 1gv5). Din cauza dem-
nitatii pe care o are, Neeman ii cere lui Elisei si fie iertat de catre Dumnezeu (v. 18)
pentru faptul ci odatd intors in patria sa va fi nevoit sa se inchine si el idolului Rimon
aldturi de regele pagin al Siriei. Putem afirma ca Neeman sirianul s-a vindecat atat tru-
peste de lepri, cit si sufleteste din moment ce afirmi ci 1l recunoaste pe Dumnezeul
poporului lui Israel. Misiunea pentru care se afla in sdnul poporului israelit a fost in-
deplinita cu succes, aceasta fiind direct proportionald cu convertirea sa launtrici. O
schimbare neasteptata are loc incepand cu versetul 20, cAnd Ghehazi e mentionat
pentru prima datd in acest capitol intr-un mod neasteptat. Pana in acest moment el
este un personaj secundar care nu intervine in naratiune, astfel putem afirma ca asista
doar ca un martor ocular. Profetul Elisei stie foarte bine ce are de ficut, iar Neeman
sirianul se dovedeste a fi un om plin de recunostintd pentru vindecarea sa, chiar dacd
la inceput s-a indoit de Dumnezeul lui Israel. In schimb, de acum inainte Ghehazi
incepe sd puna in practici ceea ce nutrea in sufletul siu. Aceste ginduri ale lui nu
par a fi ceva spontan, ci mai degraba par a fi ceva tainuit de mai mult timp. A exis-
tat un interval de timp din momentul in care Elisei a refuzat darurile lui Neeman si
s-au despirtit, pe urma Ghehazi se desparte de profetul Elisei schimbandu-si parcd
directia. In tot acest interval Ghehazi rimane singur si pune in aplicare planul siu
alegind inapoi pe cale dupi capetenia ostirii siriene. Odata ce il opreste din drum pe
Neeman, Ghehazi minte pentru a-si atinge scopul egoist. Un aspect care agraveazd
si mai mult situatia este acela ci insinueazi trimiterea dupd talantii de argint si alte
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bunuri materiale de catre stapanul siu Elisei. Cu alte cuvinte se foloseste de autorita-
tea stapanului sau pentru a dobandi bunuri materiale in interes propriu. Acest fapt il
demonstreazd si versetul 24 unde se mentioneaza ci Ghehazi ascunde bunurile intr-o
casd. Momentul intalnirii cu mentorul sdu nu intarzie sd se produci. Versetul 25 sur-
prinde dialogul dintre cei doi in care Ghehazi isi minte chiar i propriu stipan pentru
interesele proprii. De aceasta datd, Ghehazi l-a mintit pe Elisei omul lui Dumnezeu,
care stie cd a mintit si nu se lasd inselat precum Neeman. Se poate observa din atitu-
dinea profetului Elisei c¢a nu actioneaza intr-un mod rizbunitor, ci parci ii lasd opor-
tunitatea de a-si recunoaste pacatele comise din moment ce il intreaba unde a fost.
Ultimele doud versete care cuprind finalul naratiunii il prezinta pe Elisei aplicind o
sentintd dreaptd si dejucind planul ascuns al lui Ghehazi, iar pe acesta din urma il
surprinde dezarmat de orice argument in apararea sa.

Boala de care va suferi Ghehazi pentru pacatele comise se va rasfringe si asupra ur-
magsilor lui, acest aspect fiind intalnit in multe naratiuni ale Vechiului Testament. O
idee des intAlnitd in cazuri similare ale Vechiului Testament este aceea ci plata pacatu-
lui este boala si apoi moartea acolo unde nu existd pocdinta si nu se incearcd refacerea
legaméntului cu Dumnezeu de citre cei in cauza. Analizind naratiunea vindecirii lui
Neeman sirianul, putem constata in cele din urma cat de mult a decizut Ghehazi din
punct de vedere moral cu urmiri la nivel trupesc. Insi in opozitie cu acesta il avem
pe Neeman sirianul, care si-a schimbat atitudinea in fata lui Elisei recunoscandu-L
pe Dumnezeu, indreptat fiind din punct de vedere moral.

GHEHAZI - UCENIC OBEDIENT IN SUNEM? 4RG 4,12-36

Capitolul al patrulea din Cartea IV Regi il prezintd pe profetul Elisei in deplina
activitate misionard si profetici. Rimas in locul profetului Ilie, Elisei se dove-
deste a fi un profet care se implica intr-o mare masurd in viata poporului lui Israel
prin numeroasele minuni pe care le savarseste. Adesea il gisim in mijlocul poporului,
ficAnd numeroase minuni cu caracter social cum ar fi curititea apelor lerihonului, prin
faptul ci prevesteste foametea din Samaria, sau atunci cind iarti o viduvi datornicd
si-i inmulteste uleiul pentru a-si achita datoriile. Inci din primele versete ale capito-
lului al patrulea, acestuia i se cere ajutorul de catre o femeie a unuia din fiii proroci-
lor (v 1), ajunsi in pragul disperarii din cauza datoriilor. Finalul este unul fericit al
acestei naratiuni, care se incheie cu porunca lui Elisei citre femeia viduvi si dator-
nica de a vinde untdelemnul (v 7), insd despre Ghehazi nu se mentioneaza deocam-
dati nimic. In versetul 8, dintr-un loc necunoscut, il gisim pe Elisei calitorind spre
Sunem, loc in care se opreste si maninci la o femeie instaritd. Femeia sunamiteancd
este numiti literalmente ,,0 femeie bogatd™ (XY 37177, »is¥ah gdolih) cu nuanta unei
persoane instarite’.

"Pani la finalul naratiunii vom observa ci autorul nu s-a referit doar la faptul ci e bogati din punct
de vedere financiar, vezi Jesse C. Long, The College Press NIV Commentary: 1 and 2 Kings, College
Press Company, Missouri, Joplin, 2002, p. 311.
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In ceea ce il priveste pe Ghehazi*(evr. 3p12, 211?), in naratiunea legatd de femeia
bogata din Sunem’® (4Rg 4,12-306), acesta creeazd impresia ci este mesager fidel si
protector loial al lui Elisei. Episodul initial in care apare este momentul cind Elisei
ii cere sa o cheme pe sunamiteancd pentru a dialoga cu ea (4Rg 4,12-36). Aceasti fe-
meie ficuse eforturi de acomodare speciale pentru Elisei. Dupd ce a esuat in efortu-
rile sale initiale de a-i raspliti bunatatea si ospitalitatea, Elisei l-a intrebat pe Ghehazi
ce ar trebui ficut. Cand Ghehazi a avut intelegerea de a recunoaste dorinta secretd a
femeii pentru un fiu, Elisei i-a poruncit si o cheme (v. 15) si in cele din urmai s-a pre-
zis nagsterea copilului®. CAtiva ani mai tarziu, copilul sunamitencei a murit, iar cAnd
femeia a apucat picioarele lui Elisei in durerea ei, Gehazi a incercat sd o indeparteze.
Elisei i-a poruncit apoi lui Ghehazi sa alerge inaintea lor la Sunem, unde urma si
aseze toiagul profetului asupra copilului, poate ca simbol al autoritatii pentru a pre-
veni posibila inmorméntare inainte de sosirea lui Elisei. Se poate observa din aceasta
naratiune ci Ghehazi apare ca un om eficient si practic’.

In cele ce urmeazi vom parcuge firul narativ in care interactioneazi cele trei
personaje amintite mai sus. Ghehazi joaca un rol secundar in acest context, iar rolul
principal il are mentorul sdu, Elisei. Naratiunea incepe oarecum brusc cu versetul 8,
avind o introducere scurtd. Dintr-un loc necunoscut, Elisei ajunge la Sunem, unde o
femeie l-a poftit la masa cindva, iar in cele din urma acest lucru s-a mai repetat ori de
cate ori omul lui Dumnezeu se afla prin acele locuri. Pe linga faptul ca sunamiteanca
ii recunoaste sfintenia profetului (v 9), aceasta are buna initiativa de a-i construi un
loc special de odihna pentru profet si ucenicul lui®. Naratiunea nu mentioneaza ni-
mic cu privire la faptul cd profetul Elisei ar fi fost intrebat, sau daca i-a cerut parerea
in ceea ce priveste construirea foisorului respectiv, ci merge mai departe. Versetul 11
mentioneazd clar despre faptul ca Elisei se afla intr-o cildtorie prin Sunem. Omul lui
Dumnezeu ii cere ucenicului sdu Ghehazi si ,,cheme pe sunamiteanca aceea”.

“In ceea ce priveste numele, acesta a primit o dubla conotatie ,valea viziunii” si ,valea avaritiei”.
Cea de a doua conotatie provine din limba arabd. Acest personaj, dupa cum ne relateaza Sfinta
Scripturd, a fost unul dintre oamenii apropiati ai profetului Elisei pentru o perioada de timp. Ghehazi
il urmeaza pe profetul Elisei si este implicat intr-un mod activ in citeva din minunile pe care mento-
rul sau le sivarseste. il gisim prezent in trei contexte narative (4Rg 4,12-36;5,20-27;8,4-6). Doua
dintre acestea sunt strins legate, servind ca un fel de cadru in jurul istoriei centrale a vindecirii lep-
rei lui Neeman si a licomiei si pedepsei lui Ghehazi. Vezi David Noel FREEDMAN, 7he Anchor Bible
Dictionary, Doubleday, New York, 1992, p. 926.

" Aceasti cetate numiti Sunem era pozitionati in tinutul tribului Isahar, un oras situat la poalele
dealului Moreh (cf Tos 19,18).

° Ghehazi este un personaj inteligent, dovada acestui fapt o avem in (4Rg 4,11-17) cAnd acesta il
instruieste pe Elisei cu privire la modul in care ar trebui recompensati stradania femeii sunamitence
fatd de ei. Cu toate acestea, se lasid condus de patima avaritiei iar finalul va fi unul tragic.

"D. FrReepMAN, The Anchor Bible Dictionary, p. 926.

* Acel loc de odihni sau foisor era o cameri construiti pe acoperisul casei, la care se avea acces din
exterior printr-o scard, ceea ce o ficea independenti de casa propriu-zisa.



42 | DRrp. MIrRCEA GRIGORE GREC

Ghehazi apare pentru prima data in acest context. Rolul de slujitor ascultitor pe
care il joacd in aceasta poveste contrasteaza cu caracterizarea sa din naratiunea urmatoare
(cap.5). Revenind la naratiunea aceasta, intr-un anumit moment, sunamiteanca ,,std in
fata lui™, in pozitia unui servitor obedient. Elisei nu ii vorbeste direct'®. Ghehazi este
intermediar in conversatia dintre mentorul siu si femeia sunamiteanci. In versetele
urmitoare Elisei simte nevoia sa ii raspliteasca ospitalitatea femeii sunamitence, iar
prin ucenicul siu Ghehazi a cerut citeva sugestii. Ea nu a avut nevoie de favoruri po-
litice, insa ea si sotul ei nu aveau copii, asa ca Elisei i-a promis un mostenitor chiar
dacd sotul ei era inaintat in varstd''. Ghehazi se dovedeste in aceastd situatie foarte
priceput pentru faptul ci analizeaza repede situatia si observa dorinta ascunsi din in-
ima femeii, care in cele din urma se va indeplini.

Fird a oferi alte detalii, naratorul duce cititorul la o zi cAnd copilul a crescut (v.
18). In timp ce copilul se afla pe cAmp impreuni cu tatil siu, capul incepe si il doari.
Acesta este dus la mama sa si moare in bratele ei. Fira niciun detaliu legat de starea
ei emotionald, povestitorul urmareste actiunile sunamitencei. Femeia actioneaza fard
sa se manifeste in vreun fel prin cuvinte. Ea urca, aseazd baiatul pe patul omului lui
Dumnezeu, inchide usa si iese (v.21). Ti cere sotului ei permisiunea si plece pe dru-
mul spre Carmel.

In ciliroria ei spre muntele unde se afla profetul, inci din depirtare, este vizuti de
omul lui Dumnezeu, care il trimite’’pe Ghehazi sa o intimpine si sa o intrebe despre
sandtatea ei i a familiei (v 25). La cele trei intrebari puse de Ghehazi ea raspunde po-
zitiv ,sunt sdnatosi” desi realitatea era alta. Motivul pentru care i-a dat si lui Ghehazi
acelasi rispuns ambiguu precum sotului ei (v.23) fard a le oferi mai multe detalii a
fost acela de a nu divulga niménui inafara de profetului Elisei cele ce s-au petrecut in
realitate'. Atitudinea sunamitencei de ticere si retinere fatd de sot si fatd de Ghehazi
se justifica prin faptul ci ea a vizut cu ochii ei minunea prin care a dobandit un fiu
de la Dumnezeu doar prin cuvintele profetului Elisei, desi in momentul repectiv cre-
dea ca profetul o amageste. Ea era incredintatd in sufletul ei cd profetul Elisei va pu-
tea face ceva in ceea ce il priveste pe copil din moment ce Dumnezeu l-a ascultat pe
profet si in momentul in care i-a spus cd in anul urmator va tine in brate un fiu.

’De aici intelegem cd sunamiteanca era in fata lui Ghehazi, slujitorul lui Elisei. Din text rezultd ca
din ratiuni protocolare si de bunicuviingi, gazda nu a intrat direct in camera unde era oaspetele, ci a
rimas in anticamera unde locuia Ghehazi; asa se explic dialogul prin intermediar.

©Jesse C. Long, The College Press NIV Commentary:1 and 2 Kings, p. 311.

"' Paul R. House, 7he New American Commentary: 1,2 Kings, Broadman Press, Tennessee, Nashville,
1995, p. 267.

©J. Long, The College Press NIV Commentary:1 and 2 Kings, p. 312.

'3 Elisei devine nerdbdator si stie ce s-a intAmplat la venirea pe neasteptate a sunamitencei. Fird ca
Dumnezeu s ii fi descoperit motivul vizitei, el presupune ci 0 anumitd nenorocire s-a produs in viata
ei ori a unuia din membrii familiei sale. De aceea il trimite pe Ghehazi si o intAmpine.

“Lipsa de incredere a femeii in Ghehazi este evidenta si intr-o oarecare masura justificabila. Ea il
cduta pe omul lui Dumnezeu care i-a profetit ¢ va avea un fiu, nu pe unul care ii slujea lui.
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Femeia odatd ajunsi in fata omului lui Dumnezeu (v 27), s-a apucat de picioarele
lui, insi Ghehazi a vrut si o indepirteze. In Orientul Vechi Apropiat, si imbritisezi
picioarele sau genunchii unui om, in semn de staruintd a rugdmintii a fost intotde-
auna vizut ca un gest obisnuit. Totusi Ghehazi s-a apropiat sa o alunge. El a consi-
derat fapta ca pe una nepotrivita sau nejustificatd §i a intervenit pentru a-si proteja si
elibera stipanul. Aici Ghehazi nu poate fi acuzat de rea intentie prin atitudinea sa
protectivd, deoarece da impresia cd incearcd sd calmeze situatia. La cuvintele profetu-
lui, el se supune si o lasd pe femeia indureratd si comunice cu mentorul sau.

Prin intrebirile puse de femeia sunamiteancd, care se simtea amdgitd, Elisei se simte
tras la raspundere dar nu ii ofera nici un rispuns, ci ii dd porunca lui Ghehazi si ia
toiagul si sd plece spre Sunem. Ghehazi primeste indicatii foarte exacte de la profetul
Elisei de a nu comunica cu nimeni si de a pune toiagul profetului pe fata copilului.
Este oarecum surprinzitor faptul ca profetul Elisei ii ofera numeroase instructiuni lui
Ghehazi pentru ceea ce va trebui si facd. Totusi mentorul isi cunostea bine ucenicul.
Acesta, probabil, triia pentru a fi laudat de ceilalti. Se creeazd impresia ca ii plicea sa
fie cel dinti care sa afle vesti, secrete sau barfe'. Profetul Elisei probabil incearci si
prevind anumite greseli pe care Ghehazi ar fi tentat si le comita, cum ar fi sa se abatd
de la calea catre casa sunamitencei si sa divulge misiunea incredintata de mentorul siu.

Din versetul 31 aflim ci Ghehazi ajunge inaintea profetului Elisei si a sunami-
tencei in foigorul unde se afla copilul decedat. In momentul in care pune toiagul pe
fata copilului nu se intdmpla nimic, copilul nu invie asa cum probabil se astepta.
Naratorul mentioneazi ci nu a existat niciun sunet sau raspuns din partea copilu-
lui. Aceste cuvinte au mai fost folosite ciAnd naratorul a subliniat rispunsul lui Baal
catre profetii sii de pe Muntele Carmel (3Rg 18,26-29). Prin raspunsul negativ pri-
mit de Ghehazi in efortul de a-l readuce la viata pe copilul sunamitencei se creazd
o legitura evidenta cu profetii lui Baal deoarece raspunsul este acelasi. Profetii min-
cinosi ai lui Baal nu au primit niciun rispuns deoarece se inchinau si cereau semn
unui idol, Tnsa despre Ghehazi totusi nu se afirma explicit acest lucru'’. Aceasta in-
cercare a lui Ghehazi este un esec deoarece nu este ascultat de Dumnezeu'®. Existd
probabilitatea ca Ghehazi si fi gresit undeva pana in acest moment insi naratorul
nu ne oferd detalii suplimentare, ci ne lasa sd intuim. Tensiunea din aceastd poveste
este tot mai mare paAna in momentul in care Elisei preia din nou controlul asupra
situatiei. El intrd in casd, inchide usa dupa sine si se roagd Domnului. Prin gesturile
sale de a incilzi trupul copilului si prin rugiciunea catre Dumnezeu reuseste s invie

5 H.D.M. SpeNCE, Joseph S. ExeLt, The Pulpit Commentary: II Kings, Funk & Wagnalls Company,
London, New York, 2004, p. 67.

“Lloyd J. OcGiwvie, The Preacher Commentary: 1, 2 Kings, p. 279.

7Jesse C. Long, The College Press NIV Commentary:1 and 2 Kings, p. 313.

'8 Ghehazi este constient ci a esuat deoarece in finalul versetului 31 chiar el afirmd ,,Copilul nu se
trezeste” (4Rg, 4,31) atunci cAnd iese in intAmpinarea profetului Elisei.
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copilul sunamitencei. Profetul apeleaza din nou la ucenicul sdu pentru a-i preda ma-
mei sale copilul inviat .

Totusi, oare Ghehazi unde a gresit in comportamentul siu? Textul scripturistic
lasd sd se inteleaga ci ucenicul lui Elisei nu s-a straduit sa facd ceva mai mult pen-
tru copilul decedat. Atitudinea lui se potriveste cu ceea ce stim despre caracterul siu.
Probabil, nici nu s-a rugat lui Dumnezeu pentru copil, ci a folosit toiagul lui Elisei ca
un obiect magic, asa incit in mainile unui ucenic slab din punct de vedere spiritual
minunile nu se realizeazi. In nicio alti naratiune in care si fie present Ghehazi, nu
avem indicatii clare cum ci el ar fi un om rugator sau ci ar fi contribuit activ printr-o
faptd, astfel incdt minunea sa aiba loc. Cu siguranti naratorul I-a descris pe ucenicul
lui Elisei asa cum era, fiind obiectiv. Ghehazi inci nu a inteles faptul cd nu obiectele
sunt cele care 1i readuc pe cei morti la viata, ci Dumnezeu. In schimb Elisei, atunci
cand l-a inviat pe copilul sunamitencei s-a rugat lui Dumnezeu, a incilzit trupul co-
pilului si parcid era framéntat in inima lui de grija celui adormit deoarece se plimba
prin acea incapere.

GHEHAZI IN RAPORT CU REGELE LUI ISRAEL LA INTOARCEREA FEMEII
SUNAMITENCE DIN PAMANTUL FILISTENILOR 4RG 8,4—6.

el de-al doilea context in care apare Ghehazi este legat de regele lui Israel si aceeasi

femeie din Sunem (4Rg 8,1-6). in povestea aceasta Ghehazi 1i relateaza regelui
toate minunile si intAmplarile mai insemnate la care a fost martor alaturi de profetul
Elisei®. Capitolul al optulea din Cartea a patra a Regilor incepe naratiunea cu dialo-
gul dintre Elisei si femeia din Sunem cireia el i-a inviat fiul®'.

In forma sa actuali, textul este alcituit din patru scene delimitate de un timp mai
indelungat. in prima scena este implicat Elisei si femeia, urmatd de a doua cu acti-
unea femeii de a pardsi pimantul poporului ales, apoi regele lui Israel in dialog cu
Ghehazi, iar in final, regele si femeia. Factorul comun din cele patru scene il repre-
zintd femeia sunamiteancd, inclusiv in cea de a treia scena deoarece, chiar dacd nu
este prezentd, constituie subiectul conversatiei dintre rege si Ghehazi*.

Femeia sunamiteancd urmeaza sfatul profetului si pleacd impreuna cu toata casa ei
(v 2) in tinutul filistenilor. In versetele care urmeazi nu ni se oferi alte detalii despre
ea si despre casa ei pe perioada in care acestia au fost plecati din sdnul poporului

" Gestul sunamitencei de recunostintd se repet, aceasta cade din nou la picioarele profetului Elisei
si se inchind pand la pAmant in semn de multumire si recunostinta.

* Contextul este unul destul de complex. In primele versete din Cartea 4 Regi capitolul 8, prorocul
Elisei 0 indeamna pe femeia cireia i-a inviat copilul sd isi pardseasca locul in care triia atunci deoarece
timp de sapte ani va fi foamete mare. (v 2) Femeia s-a sculat impreuna cu toatd casa ei si a ficut dupi
cuvantul omului lui Dumnezeu. Ea impreuni cu toate rudele ei s-au stabilit in pimantul Filistenilor
timp de sapte ani iar dupa trecerea acestei perioade dificile se intoarce la regele lui Israel. (v 3)

** Profetul Elisei o indeamna pe aceasta si plece din acele locuri deoarece vor veni vremuri de foam-
ete timp de sapte ani (v 1).

»T.R. Hosss, Word Biblical Commentary: 2 Kings, Word Books, Dallas, Texas, 1985, p. 96.
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israelit. Nu avem vreun detaliu nici despre fiul inviat de profetul Elisei, daca acesta
mai triieste sau nu. Dupa trecerea acelei perioade de incercare, femeia se intoarce im-
preund cu toti ai casei ei si primul gest pe care il face este acela de a se adresa regelui.
Motivul poate fi destul de usor de intuit. In versetul 3 cititorul afli exact motivul, ea
dorea si-si recupereze terenurile i casa pe care le-a abandonat involuntar.

Cativa ani mai tarziu, Ghehazi discuta despre faptele lui Elisei cu un rege caruia
nu i se mentioneazi numele (4Rg 8,1-6). In timp ce Ghehazi vorbea despre minu-
nea readucerii copilului decedat la viatd, femeia sunamiteanca si fiul ei au aparut
pentru a cere restituirea proprietatiilor ei. Cand Ghehazi a identificat-o, regele i-a
asigurat mostenirea. Desi nu se spune nimic pozitiv sau negativ despre Ghehazi aici,
naratiunea riméne tensionatd din cauza a ceea ce o precede.” Naratorul il prezintd
pe Ghehazi ca un martor ocular al minunilor profetului Elisei. Cea mai mare minune
savarsitd de Elisei despre care naratorul aminteste, este cea despre fiul sunamitencei.
In acest caz, Ghehazi procedeazi corect relatindu-i regelui minunea. Dovada acestei
minuni nu va intrzia sa apard deoarece in scurt timp femeia isi face aparitia aldturi
de fiul sau cel inviat*.

In versetul 5, mirturia lui Ghehazi a cAntirit mult in favoarea femeii, astfel incat
ea isi poate vedea scopul adus la indeplinire mai tirziu. Regele se aratd foarte interesat
de tot ceea ce ii spune Ghehazi si nu se multumeste doar cu relatarea lui. Naratorul
subliniaza faptul ci regele intrd in contact cu femeia, care intdreste prin marturia ei
cele spuse mai devreme de Ghehazi. In aceste circumstante putem presupune ci re-
gele l-a vizut si pe fiul ei, insi despre acest detaliu nu putem fi siguri. Intr-un final,
regele este convins de Ghehazi si de realitatea celor ce s-au intAmplat prin marturia
femeii sunamitence. Aceasta naratiune are un deznoddmant fericit deoarece regele nu
raméne impartial la cererea indreptitita a femeii, ci da poruncd unui demnitar de la
curtea sa pentru a-i restitui toate bunurile materiale pe toatd perioada cat aceasta a
parasit pimantul lui Israel.

Despre Ghehazi nu se mai aminteste niciun detaliu in acest context. Imaginea care
se creioneaza in jurul lui este una pozitiva prin faptul ci mérturia lui conteaza pentru
rege, iar in cele din urma ii face un bine indirect femeii sunamitence. Probabil, fard
marturia lui despre prorocul Elisei si minunile pe care le-a savarsit culminind cu cea
a sunamitencei, sansele ca regele s restituie femeii toate bunurile pe care le-a avut ar
fi fost mult mai mici. Motivul este acela ca nu ar fi avut cine sa marturiseasca despre
acest fapt. Asadar, Ghehazi, chiar dacd nu se ridici la nivelul lui Elisei prin faptul ci

3 D. FREEDMAN, The Anchor Bible Dictionary, p. 926.

** Aceastd intAmplare reprezintd o coincidenti fericitd, deoarece regele sta la discutii cu Ghehazi
despre ceea ce Elisei a ficut pentru fiul femeii chiar in momentul in care ea ajunge cu cererea ei in fata
regelui. Dupd ce primeste toate detatiile legate de ceea ce i s-a intAmplat femeii, regele dd porunca
unui functionar si solutioneze cazul si restabileste orice bun material ar fi putut fi obtinut de pe acele
proprietiti in anii grei de absengi. Profetul Elisei nici nu trebuie si apari pentru a o ajuta. Insisi rep-
utatia sa si martorul lui Ghehazi sunt de ajuns pentru a-i inapoia veniturile, vezi Paul R. Housk, 7he
New American Commentary: 1,2 Kings, p. 282.
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nu este capabil s realizeze faptele minunate ale acestuia, totusi, prin mérturia oferitd
regelui, isi ajutd indirect aproapele.

GHEHAZI IN NARATIUNEA VINDECARII LUI NEEMAN, DEMNITARUL SIRIAN
4Ra 5,20-27

Neeman, comandantul ostirii siriene este primul personaj cu care ne intalnim in
capitolul al cincilea din Cartea IV a Regilor. Primul verset ne ofera cateva deta-
lii legate de demnitatea pe care o avea, dar si de boala de care suferea. La un moment
dat, el afld de la sluga sotiei lui ca in Israel exista un om al lui Dumnezeu, iar dacd
va apela la acesta s-ar putea vindeca de boala sa. Aceastd minune se intAmpla intr-un
final, iar comandantul doreste si il rispliteasca pe profetul Elisei pentru ci i-a redat
sindtatea, insd omul lui Dumnezeu refuza categoric. Aici intrd in scend Ghehazi, care
se lasd amagit de patima avaritiei. Din cauza neascultdrii si a licomiei sale de care
a dat dovada in contextul vindecirii lui Neeman, prin faptul ci a cerut o parte din
darurile refuzate deja de Elisei, acesta s-a imbolnavit de lepra® in urma dialogului cu
mentorul siu.(4Rg 5,20-23,27)%.

Daca in naratiunea anterioara despre femeia sunamiteanci, Ghehazi probabil nu
si-a aratat adeviratele intentii, in aceasta din capitolul 5, el este descris ca un personaj
lacom, care, contrar instructiunilor lui Elisei, a solicitat cu viclenie o recompensi de
la generalul sirian si apoi a incercat si ascundi fapta de stipanul siu. In urma acestui
act savarsit, prorocul Elisei l-a pedepsit pe Ghehazi si pe urmasii sai pentru totde-
auna cu ,lepra” lui Neeman?®.

Spre deosebire de contextul in care a fost implicat la invierea fiului sunamitencei
deoarece profetul Elisei I-a solicitat, aici Ghehazi intervine din proprie initiativa. Elisei
deja se indepirtase de comandantul ostirii siriene, iar in mintea ucenicului apar gin-
duri care nu coincid cu cele ale mentorului sdu. Pentru inceput apar unele ganduri,
care in scurt timp se transforma in fapte. El era de pérere cd in mod sigur Elisei a fost
prea ingdduitor cu Neeman, in acest fel isi dovedeste licomia intr-o misurd foarte
mare, in contrast cu profetul Elisei, care nu avea niciun interes spre cele materiale. In

*5 Leprosii erau exclusi din societate in Israel, acest lucru nu era valabil si in Siria, unde observam ci
personajul isi mentine functia inalti la curtea lui Ben-Hadad I. Totusi el era un om lepros - lepra admisa
de diferite tipuri si grade (Lev 13.14) Unele dintre formele mai usoare nu ar impiedica un om si-si inde-
plineascd indatoririle unui curtenitor si rizboinic, vezi Albert Barnes’ Notes in Whole Bible 2 Kings 5
hetps://www.studylight.org/commentaries/bnb/2-kings-5.html accesat in data de 28/05/2021 ora 11:02.

¢ Walter A. Erwerr & Philip w. Comrort, Tyndale Bible Dictionary, Tyndale House
Publishers,Wheaton, Illinois, 2001, p. 516.

*7 Acestei boli sau afectiuni la nivelul pielii ii corespunde termenul sdra-at biblic care nu este lepra
adevirati, adici boala Hansen, ci mai probabil psoriazis. In Sfanta Scriptur, sira.at este pedeapsi
pentru neloialitate si provocare citre autoritate.

* Fred SKOLNIK et. al., Encyclopaedia Judaica, vol. 7, Thomson Gale, USA, 2007, p. 411.
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continuare, Ghehazi comite mai multe pacate deoarece alearga dupa demnitarul sirian,
pe care il minte in mod repetat pAna in momentul in care isi atinge scopul egoist®.

In aceste versete, naratorul prezinti de fapt ceea ce slujitorul lui Elisei era cu
adevirat, aici se observi caracterul lui in mod clar. Daca stapanul sau refuza benefi-
ciile materiale, el foloseste inseliciunea pentru a le obtine. Mai mult, rosteste acelasi
jurdmant precum Elisei, dar in mod afirmativ (v 20) ci va ,lua ,lagah” sau ,primi”
de la el ceva”. Contrastul dintre cei doi este evident deoarece in versetul 16, profe-
tul Elisei spune ci nu va primi nimic®. Incepind de aici, Ghehazi devine personajul
principal, iar scopul pentru care face acest jurimant este de a insela pentru castig per-
sonal. Viclesugul de care da dovada reiese din aluzia pe care o face la ,doi tineri din
fiii prorocilor” (v 22), cu alte cuvinte isi justificd cererea citre Neeman inventidnd o
cauzd inexistentd. Gestul lui Ghehazi il pozitioneaza in mod voit si constient in opo-
zitie cu profetul Elisei. Daci initial omul lui Dumnezeu refuza darurire, ucenicul este
hotirat sd profite. Jurimantul ficut Ghehazi prefateaza actiunile lui de mai tarziu in
raport cu generozitatea lui Neeman?'.

Demnitarul sirian s-a aratat binevoitor in acest caz (v 23) si a rdspuns pozitiv cererii
viclene a lui Ghehazi nestiind ci a fost mintit. Urmatorul pas gresit facut de Ghehazi
este acela ca a ascuns argintul si imbricimintea inainte de a se intilni din nou cu
Elisei. Atunci cAnd acest lucru se intAmpla, Ghehazi minte din nou, insi de aceastd
dati el a mingit un om care stie ci a mintit. In acest moment se ajunge la punctul
culminat al naratiunii, iar dialogul dintre profetul Elisei si Ghehazi, face ca viclesugul
celui din urmi si fie descoperit. Pentru actiunile sale, recompensa lui Ghehazi este de
a primi de la Neeman, nu orice parte din darul sau destinat initial lui Elisei, ci lepra
de la care a Inceput cautarea generalului inci de la inceputul naratiunii.

In versetul 27 profetul Elisei pronunti o judecati severi si aspra®. In acest caz,
Ghehazi impreuna cu urmasii lui vor mosteni lepra® lui Neeman, la fel cum Neeman
pare sd fi mostenit credinta lui Ghehazi. Rolurile se inverseaza la finalul acestei narati-
uni. Un om pleacd vindecat datoritd ascultarii sale, in timp ce celilalt, datorita neas-
cultarii ajunge si fie pedepsit pe masura pentru pacatele sale. Astfel, un israelit a ficut
greseala capitald de a alege un inlocuitor pentru Dumnezeu, in timp ce un convertit
dintre neamuri a descoperit ci ceea ce a spus servitoarea sa despre profetul Domnului

» Daci profetul Elisei l-a ficut sinitos pe Neeman nu doar din punct de vedere trupesc, ci si
sufletesc intr-o oarecare masura si l-a refuzat atunci cAnd acesta a dorit si il rispliteasci, Ghehazi se
dovedeste a fi duplicitar si oportunist. Vezi Housk, 7he New American Commentary: 1,2 Kings, p. 274.

3°]. Long, The College Press NIV Commentary:1 and 2 Kings, p. 311.

3 T.R. Hosss, Word Biblical Commentary: 2 Kings, p. 61.

2 W. A. Exwere & P. w. Comrort, Tyndale Bible Dictionary, p. 809.

3 Termenul ,,/eprds” inseamna ,solzos”, ,,scabios”, iar ,/épra” este utilizat pentru diferite afectiuni
ale pielii. Daca acestea sunt intotdeauna (sau vreodatd) aceleasi cu ceea ce numim ,lepra” este dez-
bitut, dar vindecarea publici a leprosilor de citre lisus este o semn clar ci a venit vremea méntuirii.
Vezi in acest caz Gerhard KiTTEL §i Gerhard FrIEDRICH, Theological dictionary of the New Testament,
Eerdmans ,Grand Rapids, Michigan, 1985, p. 529.
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este adevirat™. Gravitatea acestei sentinte este cu atit mai mare cu cAt afecteazd nu
doar pe cel care a pacituit, ci si pe urmasii acestuia. Si a iesit Ghehazi de la Elisei cu-
prins de leprd precum zipada®.

Toate actiunile lui Ghehazi au atras intr-un final pedeapsa asupra sa. Lectia aceasta
pe care a primit-o el ar trebui si fie un avertisment i pentru noi, atdt impotriva min-
ciunii, cat si impotriva licomiei*®®. Totusi, in cazul lui Ghehazi, Elisei nu a actionat
in acest fel in semn de razbunare deoarece nu aceasta era intentia sa. Daca ar fi vrut
sd se raizbune pe ucenicul sdu fira sa ii mai acorde o sansd, nu l-ar mai fi intrebat,
ci ar f1 aplicat brusc sentinta. Faptul ca una dintre ultimele Intrebari a fost de unde
vine acesta, indicd in mod indirect faptul ci Elisei ar fi fost dispus probabil si il ierte
dacd Ghehazi ar fi recunoscut to ceea ce a ficut, sau cel putin pedeapsa nu ar fi fost
de 0 asemenea masurd. Aici ne aflim pe tirimul ipoteticului deoarece naratiunea nu
aminteste nimic despre aceasta. Ghehazi nu recunoaste nimic din actele sale ante-
rioare dar nici nu se dezvinoviteste. Omul lui Dumnezeu actioneazi in mod corect
deoarece nu actioneaza dupa voia lui, iar sentinta este una dreaptd deoarece s-a con-
cretizat. Dumnezeu nu ar fi ingaduit o asemenea pedeapsi asupra lui Ghehazi si im-
plicit nu l-ar f ascultat pe profetul Elisei dacd Ghehazi ar fi rimas in ascultare fatd
de profetul sau.

CoNcLuzn

aratiunile prezentate mai sus in care este implicat Ghehazi, alaturi de profetul

Elisei contureazd o imagine de ansamblu a acestuia, evidentiind atit aspecte
positive cAt si negative ce tin de personalitatea lui. Nu putem s spunem ci toate cele
trei naratiuni au legatura clara intre ele. Din forma actuala a textelor reiese ci primele
doud naratiuni au o legaturi evidentd deoarece in ambele apare femeia sunamiteancd
la un moment dat. In naratiunea vindecirii de lepri a lui Neeman, femeia sunami-
teanci nu e mentionatd, deoarece acest text provine dintr-o traditie diferita. Ceea ce
este important de sesizat este atitudinea si caracterul lui Ghehazi. In aceste naratiuni
ucenicul lui Elisei este prezentat intr-o lumina pozitiva iar alteori putin negativa, insd
in textele rabinice imaginea lui Ghehazi apare ca fiind intr-o mare mésura negativa.
El este unul dintre cei care isi pune ochii pe ceea ce nu e potrivit pentru el, de aceea

P R. Housg, The New American Commentary: 1,2 Kings, p. 274.

35 Aceasta boala se manifestd la om (cunoscuta si sub numele de boala Hansen) cauzatd de baci-
lul Mycobacterium leprae, o bacterie similard cu bacilul tuberculozei. Acest termen ,,lepri” este utilizat
in mod obisnuit (mai mult pentru comoditate decit precizia medicald) ca traducere din ebraici a ter-
menului sdra.at in Vechiul Testament si in limba greaci prin ,,/epra” in Noul Testament. Cercetatorii
sunt de acord acum ca termenul vetero-testamentar sdra.at nu este lepra si nici nu o include pe aceasta,
ci termenul grecesc ,,Jepra”, daci se referd la lepra, o face doar ca una dintre multele afectiuni ale pielii.
In Cartea Leviticul, capitolele 13, 14 ni se oferi cele mai multe detalii in legituri cu termenul ,lepra”
In ciuda acestui fapt, descrierea din aceste pasaje indici cu tirie ca ceea ce numim in zilele noastre
wlepra’nu coincide cu boala de piele descrisi in Levitic.

3H.D.M. SPENCE, ]. S. ExeLL, The Pulpit Commentary: II Kings, p. 98.
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nu a primit ceea ce a cautat, iar ca rezultat a pierdut tot ce avea. De§i era invdtat, era
gelos pe invititura lui Elisei si nu credea in invierea mortilor. In loc si faci ascultare
fata de Elisei, mai exact sa nu se intilneascd cu nimeni in drumul sau spre fiul suna-
mitencei (4Rg 4,29), el trateazi cu superficialitate misiunea sa si chiar a intrebat pe
toti cei pe care i-a intAlnit daca cred cu adevarat in posibilitatea de a invia din morti
pe cineva cu obiectele primite de la profetul Elisei”.

Aceste trei naratiuni, asa s-ar parea, nu au avut loc in ordinea cronologicé in care
sunt acum aranjate in Cartea a patra a Regilor, din moment ce este putin probabil
ca Ghehazi sa fi stat in fata regelui relatind marile fapte ale lui Elisei dupa ce a fost
pedepsit cu lepra. Este rezonabil sa presupunem ca acestea reflectd doua traditii se-
parate. Prima sia doua poveste, care sunt legate de continut, constituie o singura tra-
ditie, in timp ce cea a lui Naaman provine dintr-un cerc diferit®®.

37F. SKOLNIK et. al., Encyclopacedia Judaica, p.411.
3 F. SKOLNIK et. al., Encyclopaedia Judaica, p.411.



