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ABsTRACT: This paper approaches the problem of reaching maturity in Adversus Haereses
4,38,3 and indicates the heterodox danger connected with a certain kind of reading this
passage. The present analysis argues for the need to reconstitute Man’s irineic ,maturity” as a
gradual process, which should be considered in an analogous fashion to how its theologian,
St. Irenaeus of Lugdunum, regarded Man’s ,,growth”. The paper defends the coherence of this
theological concept against both John HicK’s heterodox interpretative attack and against an
unorganized kind of exegetical reconstruction of the passage in question. Referring to a recent
Romanian example of such an unorganized exegetical reconstruction, the present analysis

illustrates it as a type of research which bears the blame for enabling such an attack like Hicks.
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INTRODUCERE

n a patra carte din Kata aipéoewv' (respectiv Adversus Haereses) St. Irineu a aster-
nut urmdtoarele rinduri, pe care le-a lasat mai mult sau mai putin lipsite de vreo

explicatie suplimentari:

»Aceasta este ordinea, ritmul si miscarea prin care omul creat si modelat devine chipul

si asemdnarea Dumnezeului celui necreat: Tatal decide §i comanda, Fiul executi si mo-
deleazd, Duhul hrineste si creste, iar omul progreseaza putin cate putin si se ridicd spre
perfectiune, adici se apropie de necreat: cici nu existd perfectiune decit la cel necreat, si
acesta este Dumnezeu. Cét despre om: Trebuia ca omul mai intdi si fie ficut, si flicut fiind
sd creascd, si crescand si se maturizeze [GvopwOivat], si ajungdnd la maturitate si se inmul-
teascd, si inmultindu-se sd se intdreascd, §i intdrit fiind si se sliveascd [60&aoOnvau], iar sli-
vit fiind si-si vadd Stapdnul. Ciici Dumnezeu este Cel Care va fi vizut in viitor. Vederea lui
Dumnezeu produce nestriciciune [/nemurire]. Nestriciciunea [/nemurireal, produce apropi-

ere de Dumnezen” (AH 4,38,3%).

" Cercetarea prezenti a fost intreprinsi in cadrul elaboririi tezei doctorale coordonate de Pr. Prof.

George REMETE.

" Doctorand la Facultatea de Teologie Ortodoxi a Universititii ,,1 decembrie 1918” din Alba-

Tullia. mucichescu@posteo.de

" Nume exegetic al lucririi intitulate "EAeyyov kai dvatponeve tne Pevddvouv yvooews

(»Respingerea si risturnarea fals-numitei «cunoasteri»”).

din articolul prezent au fost ficute consultidnd textul original (indeosebi cel grec, acolo unde acesta

*Traducerea cirtilor 4 si 5 din Adversus Haereses nu este inca disponibil in limba roména. Traducerile
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Scopul articolului prezent este discutarea ,maturizirii” intalnite in acest fragment.
Obiectivele articolului sunt urmitoarele: sa ilustreze o abordare exegeticd care pés-
treazd echivocul textului original; sd indice problema decisiva la care o asemenea abor-
dare hermeneutica expune textul; sa justifice o propunere de reconstituire a sensului
»maturizarii” mentionate. Ca exemplu al abordirii hermeneutice problematice men-
tionate a fost alesa cea dintr-un articol publicat de Ddnut Jemna in 2011°. Randurile
care urmeaza propun o ,.critici’ constructiv-exigentd (dar nu caustici) a acesteia.

Problema care se iveste in AH 4,38,3* este legatd de modul in care ar trebui inte-
lese cresterea, maturizarea, inmultirea, intirirea, slivirea si, ,apoi”, vederea Stiapinului.
Sfantul Irineu nu elaboreaza explicit semnificatia lor, iar modul intelegerii lor poate avea
grave consecinte dogmatice pentru responsabilitatea omului inaintea lui Dumnezeu,
asa cum se va vedea in final. Propunerea pe care o face articolul prezent este aceea cd
mesajul Sfantului Irineu trebuie ,citit printre rinduri”.

Semnatd de Dinut Jemna, singura exegezi roména relevanta preferd si lase nedis-
cutate elementele acestei enumerari, interpretindu-le totusi ca tinind de o repartizare
a lucrarilor Sfintei Treimi. Spre deosebire de aceastd lecturd, articolul prezent va de-
monstra ci singurul numitor comun al fragmentului evidentiat cu lucrérile Trinitatii
este cresterea condusd de Duhul Sfant. Acest lucru va fi aritat cu ajutorul contestirii
analizei care, implicit, sustine contrariul.

Cuvantul ,Aceasta”, cu care incepe fragmentul, nu se referd la continutul care i
precede ci la Facerea treimicd, descrisa in continuare. Partea evidentiati a acestui frag-

s-a pastrat) prin intermediul reproducerilor editate de W. Harvey in 1857 (respectiv prin republicarea
lor din 1965): Irenacus LUGDUNENSTIS, Libros quingue adversus haereses, textu graeco in locis nonnullis
locupletato, versione latina cum codicibus Claromontano ac Arundeliano denuo collata, praemissa de pla-
citis gnosticorum prolusione, fragmenta necnon graece, syriace, armeniace, vol. 1 si 2, editie de William
Wigan Harvey, Typis academicis Gregg Press, Cantabrigiae, 1965, disponibil la https://catalog.
hathitrust.org/Record/009025834 (data accesarii: 30/11/2020). Cifrele din referintele la textul orig-
inal al scrierii irineice ,,Adversus haereses” (AH) indici, pe rind, cartea, capitolul i paragraful, dupi
impdrtirea folositd cel mai frecvent in literatura de specialitate. A se vedea aplicarea acestei impartiri
in urmatoarea traducere consacratd: Irenacus LUGDUNENSIS, ,,Adversus haereses”, in: Philip SCHAFF,
Cleveland Coxe (eds.), ANF The Apostolic Fathers with Justin Martyr and Irenaeus, vol. 1, coll. The
Ante-Nicene fathers, trad. Alexander Roberts si James Donaldson, Wm. B. Eerdmans Pub. Co., Grand
Rapids, 1985 [1867-85], in editia Christian Classics Ethereal Library, disponibila la https://www.ccel.
org/ccel/schaff/anf01.html (data accesirii: 30/11/2020).

3 Studiul de fatd va lua in considerare doar articolul siu intitulat ,,Gen. 1-3. Influenta textului
in dezvoltarea conceptului de incoruptibilitate la Sf. Irineu de Lyon”, apdrut in: Studia Universitatis
Babes - Bolyai Theologia Orthodoxa, LV1, (2011), 1, pp. 33-46, disponibil la http://studia.ubbcluj.ro/
download/pdf/597.pdf (data accesarii: 30/11/2020). Au mai apirut insi si urmitoarele studii dedi-
cate unor teme asemantoare: Danut-Vasile JEMNa, ,, Antitezele Pauline din 1 Corinteni 15 in antrop-
ologia Sf. Irineu”, in: Studia Universitatis Babes - Bolyai. Theologia Orthodoxa, LV, 2/2010, pp. 47-59
si Danut-Vasile JemNa, Antropologia Sfantului Irineu de Lyon. Incoruptibilitatea ca destin al omului,
Doxologia, Cluj-Napoca, 2017.

+Cf. Irenacus LUGDUNENSIS, Libros quingue. .., vol. 2, p. 296.
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ment (cea mai importantd pentru analiza de fatd) revine la contextul general din AH
4,38-39, inceput deja din AH 4,37,6 (cel al intregii fapturi, armonios create in sco-
pul desdvarsitei cresteri si ddinuirii), restringind aici tema acestuia prin discutarea
cazului fapturii #mane. Dupi ce in 4,37 Sf. Irineu demonstreazd ca omul a fost creat
ca o fiintd liberd, fragmentul AH 4,38,1-4 explica in ce sens se poate spune ci la in-
ceput omul a fost creat nedesivarsit si in ce sens omul a fost totusi creat desdvarsit.

O ANALIZA EXEGETICA A FRAGMENTULUI iN CAUZA

Dinu; Jemna este unul dintre cei trei teologi romani care au publicat studii des-
pre opera Sfantului Irineu, pe langd IPS Irineu Bistriteanul®. Faptul ca in artico-
lul lui Jemna din anul 2011, care trateaza si acest fragment, pirtii evidentiate autorul
nu-i acorda un comentariu de sine statitor (ci doar o mentionare in cadrul analizei
irineice a interpretdrii trinitare la Fc. 1, 26-28), aratd ca acesta vede partea evidentiata
ca fiind inclusi tematic in ,antropologia” Sfintului Irineu, cea ,construitd trinitar”.
Dimpotriva, premisa de fata este ci explicarea procesului trinitar al Facerii reprezintd
o insertie in largul context din AH 4,38,3, context la care Sf. Irineu revine prin frag-
mentul evidentiat.

Desi arbitrate de Dumnezeu, cresterea, maturizarea, inmultirea, intirirea, slivirea
si, apoi, vederea Stiapanului descriu entelehia umana, ,antropologia’, cum s-ar fi ex-
primat Dinut Jemna. In loc de a le discuta in articolul siu, exegetul le aminteste doar,
citindu-le §i numindu-le ,etapele dezvoltarii omului, de la starea de copilarie pani la
statura maturitdtii sau a perfectiunii sale”. El se concentreaza doar asupra genitivului
folosit — doar asupra apartenentei lor comune la maturitatea omului, pe care o iden-
tificd in pasajul citat cu perfectiunea omului — si nu asupra pluralului si diferentelor
etapelor. Analiza textuala il obligd insi pe Jemna si se refere la aceste procese, pe care
le identificd ocazional unele cu altele. Spre deosebire de aceastd abordare, convinge-
rea prezentei analize este ca distingerea lor irineicd este ct se poate de importanta.

Principala preocupare a lui Dinut Jemna este sustinerea ideii cd perfectiunea la Sf.
Irineu inseamnd incoruptibilitate. Fie c2 0 numim desavarsire, perfectiune, plinitate a
Duhului Sfant, incoruptibilitate sau altfel’, in AH 4,38 Sfantul Irineu nu insistd insd

5 Cr. Irineu BISTRITEANUL, Sfintul Irineu de Lyon: polemist si teolog, Cartimpex, Cluj-Napoca, 1998;
DINU, adrian LUCIAN. Fecioara Maria: prototip al vietii dubovnicesti: thlcuire a operei Sf° Irineu de Lyon.
Doxologia, Iasi, 2010; Dinut-Vasile JEMNA, Antropologia Sfintului Irineu de Lyon. Incoruptibilitatea
ca destin al omului, Doxologia, Cluj, 2017; Molodet PETRU, , Introducere”, in impotrim ereziilor:
combatere si risturnare a gnozei cu nume mincinos, vol. I-111, Ed. IBMBOR, Bucuresti, 2016-2018.

¢ Dinut-Vasile JEMNa, ,,Gen. 1-3. Influenta textului...”, p. 37.

7 Existd si opinia (impértisita de Jemna, cu toate ca pare a se declara initial de acord cu oponentii
ei — cf. Ddnut-Vasile JEMNa, ,Fac. 1-3. Influenta textului...”, p. 35, ct si nota 5 de pe aceeasi pag-
ind) cd termenul de ,asemanare” ar fi folosit de Sf. Irineu ca un sinonim suplimentar. In teza doctor-
ald a autorului analizei de fatd, aflatd acum in lucru sub titlul provizoriu , Teodiceea. Dreptatea lui
Dumnezeu i riul”, se indici ratiuni pentru care distinctia tehnici ,,chip — aseminare” existd exclusiv
aparent in Adversus Haereses. Jemna, in schimb, argumenteazi ci ea este intreprinsi in mod auten-
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asupra felului in care ele se aseamind in cazul lui Dumnezeu si al omului, ci asupra
felului in care ele diferd®, iar specificitatea umana este marcata tocmai de procesele enu-
merate. Din perspectivd dogmatica, a sti cd sunt ,etape” ale desavarsirii (nu ale matu-
rizarii) nu este suficient, modul in care intelegem fiecare din aceste procese fiind de o
importantd majora. De exemplu, a afirma ca ,,maturitatea omului presupune dobéan-
direa incoruptibilititii™ (adica a afirma ci pentru a putea fi considerat matur, omul
trebuie sa fi devenit incoruptibil) inseamnd, strict vorbind, a fixa limita superioari a
maturizirii omului in Imparitia Cerurilor — deci ,dupa” procesele amintite ulterior
in enumerarea irineica, respectiv in etapa ,apropierii de Dumnezeu” (daci aceasta e
inteleasi ca diferitd de toate cele intAmplate pana ,atunci”). Desigur, lamurirea iden-
titdtii si naturii acestor procese este necesard chiar si pentru a vorbi de un ,,dupd” sau
un ,atunci’, adica de o succesiune temporala sau analog-comensurabild. Restrangind
insa analiza la delimitarea ,cresterii” si ,maturizarii” care intereseazd aici, clar de la
inceput este faptul ci cele doud sunt misciri complementare, sau parti complemen-
tare ale unui singur proces. Ratiunea delimitarii lor se va lamuri in cele ce urmeaza.

Am indicat faptul cd analiza pe care o intreprinde Jemna il obliga sa faci referire
la procesele in cauzd; il obliga deci, in ciuda ocazionalelor identificari pe care le face,
sd le distingd cit mai coerent. Jatd modul in care autorul le diferentiaza, incd dinain-
tea comentariului propriu-zis al fragmentului AH 4,38,3:

,Of Irineu [...expune] faptul ci acum omul se afld intr-o stare de cadere si are nevoie

de salvare. Omul este creat de Dumnezeu pentru un destin vesnic, care se atinge in urma

unui proces de crestere spre perfectiune, o stare de plinitate a Duhului Sfang™*

»La Sf. Irineu, destinul omului este echivalent cu atingerea desavarsirii, in urma unui
proces de crestere”!!.

Ignorand uzul retorico-metaforic al unei idei non-irineice prin optarea pentru ter-
menul ,,destin” (folosirea sa il duce pe autor aproape de auto-contrazicere), rindurile
sus-citate se pot schematiza ca in urmitorul model argumentativ:

Primul model:

»Acum” omul este cazut si trebuie salvat.

Scopul omului = Perfectiune = Plindtatea Duhului Sfant [P].

Posibilitatea implinirii acestui scop este datd de un proces de creszere.

Ultimul duce la atingerea P in stadiul de maruritate.

tic, asemdnarea fiind pierduta din cauza retragerii SfAntului Duh la ciderea omului. Aceasta tezd este
conformi Sfintei Traditii ulterioare, dar ea nu este afirmata de citre Sf Irineu in Adversus Haereses.
% Jatd de ce o afirmatie precum cea ci ,scopul credrii omului este si ajungd la perfectiune, ca si

Creatorul siu” (Dinut-Vasile JEMNa, ,,Gen. 1-3. Influenta textului...”, p. 46) denatureazi prin omit-
eri simplificante mesajul irineic.

9 Dinut-Vasile JEMNa, ,,Gen. 1-3. Influenta textului...”, p. 34.

° Dinut-Vasile JemnNa, ,,Gen. 1-3. Influenta textului...”, p. 35.

" Danut-Vasile JEMNa, ,Gen. 1-3. Influenta textului...”, p. 34.
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Stadiul de maturitate este explicat mai pe larg in urmatorul pasaj, schematizabil
cain B”:

,Potrivit SfAntului Irineu, implinirea omului inseamni dob4ndirea incoruptibili-
tatii, care coincide cu perfectiunea, un atribut prin excelentd al fiintei divine, pe care
omul il poate primi doar prin participare la viata vesnicd a lui Dumnezeu”"?.

Al doilea model:

Scopul omului = Perfectiune = Incoruptibilitate = Atribut al Fiintei lui Dumnezeu' [P].

Implinirea omului este dobandirea P.

Omului ii e datd posibilitatea de @ participa la viata vesnica a lui Dumnezeu. [V]

Daca omul participi la' V (deci a devenit matur, conform A4), primeste P.

Asadar, in caz ca procesul de crestere (A3) nu este unul si acelasi cu aceasta par-
ticipare, atunci pentru Plindtatea Duhului Sfant, care in pasul A2 a fost notat ca P
trebuie implinite in total doud conditii: A3, B3. In completarea acestor descrieri, in-
terpretarea pe care o di Danut Jemna viziunii irineice afirmi ca participarea si cres-
terea ar fi incetat odata cu pécatul ancestral, acum (in noua epoca contemporana de
dupi Intrupare), fiind valabil ci ,,ceea ce omul a primit in Rai [B4] trebuie asumat in
mod liber” (evidentiere PM).

In comentariul sau'* la AH 4,38,3, Jemna doar citeazi enumerarea irineici a pro-
ceselor, calificd ,,vederea lui Dumnezeu” ca o conditie necesara primirii incoruptibili-
titii de citre omul ,matur” (in B3) si aminteste, intr-o noti de subsol, o interpretare
exegeticd a intelesului ,,procreatiei” (apropo de ideea ,,inmultirii”). In continuare, au-
torul analizeazd tratarea ideii de incoruptibilitate in cadrul tematizirii comuniunii
Persoanelor divine si a implicirii unice a Fiecdreia in Lucrarea Facerii. El considerd
deci fragmentul evidentiat ca fiind legat de procesul trinitar al Facerii. Aceastd con-
cluzie este intaritd suplimentar de faptul ci Jemna intelege acest fragment ca o prefi-
gurare a descrierilor din AH 4,20,5-6, despre legatura Fiecirei Persoane Trinitare cu

* Danut-Vasile JEMNa, p. 33, cf. p. 38.

'3 Mai tArziu, Jemna relativizeazd atribuirea nestriciciunii Fiingei lui Dumnezeu (cf. Dinut-Vasile
Jemna, ,Fac. 1-3. Influenta textului...”, p. 36.). La Sfintul Irineu nu existd aceastd tensiune mod-
ernd, ziziouliceascd, sau acel accent intentionat ,,personalist” al participirii la nestriciciune, pe care il
deduce Jemna doud pagini mai tarziu. Ceea ce exista si la Sf. Irineu, precum in intreaga SfAntd Traditie
a Bisericii, este descrierea relatiei personale a fiecirui botezat cu Hristos, intru Duhul Sfant, in scopul
apropierii epectatice de Dumnezeu-Tatdl.

*“ Fie el reprodus aici integral, in scopul obiectivitatii: ,Antropologia Sf. Irineu este construitd
trinitar, dintr-o perspectivd biblic, in lumina revelatiei aduse de intruparea Fiului lui Dumnezeu.
Evenimentul creatiei descopera participarea Sf. Treimi in comuniunea persoanelor divine i in impli-
carea unici a fiecireia la proiectul creatiei. Perspectiva antropologici din Fac. 1, 28 apare prin identifi-
carea etapelor dezvoltarii omului, de la starea de copilarie pana la statura maturititii sau a perfectiunii
sale. Sf. Irineu consider cd vederea lui Dumnezeu este posibild doar la maturitate, iar aceastd vedere d
omului incoruptibilitatea. Este important de precizat ci in gindirea episcopului conceptul de incorupt-
ibilitate este construit mai intdi in relatie cu fiinta lui Dumnezeu in contextul efortului siu de a se
delimita de gindirea gnostici. [...]” (Danut-Vasile JemnNa, ,Fac. 1-3. Influenta textului...”, p. 37).
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omul®. Autorul nu ,repartizeazd” procesele enumerate ca atributiuni ale Persoanelor
Treimii, dar implicd o asemenea repartizare. Evident, o asemenea impartire transanti
nu se poate sustine. Chiar si ludnd in considerare Cointerioritatea treimicd, a o sus-
tine ar fi o extravaganta diletantd, cu totul atipicd Sfantului Irineu: Cum ar putea fi
formulata impartirea proceselor de ,,dupi” Facere, respectiv impartirea lor ca ,,mo-
mente” ale Facerii? Ci ,, Tatdl decide si comandd” fiecare din ele, la fel cum pe fiecare
Fiul le ,executd si modeleazd”, dar cele ce tin de crestere ar reveni doar Duhului, fi-
indcd asa s-ar afirma? Sau ¢ Duhul ar cregte si ar maturiza, Fiul ar inmulti si ar intari
si Tatdl ar slavi si S-ar arata ,in viitor”? Fira o complexd analiza holisticd a textului,
sslavirea”, ,intdrirea”, dar chiar si ,vederea’ rimin cu totul neinteligibile. In acelasi
timp, fragmentul nu ofera indicii pentru o asemenea repartizare. Tot ce reiese din el
este ¢ procesele descriu sau chiar normeaza omul ca entelehie creata si ingrijitd de
Dumnezen. Singura Lucrare ,specifica” identificabild, descrisa de text, poate fi aceea ci
Duhul Sfant conduce ,,cresterea”. Aceasta nu este un temei pentru a presupune restul
impartirii. Dimpotrivd, ,,Cit despre om...” introduce, de fapt, o schimbare tematica.
De altfel, in orice Lucrare a unei Persoane Treimice sunt prezente si active Toate Trei.

Optiunea exegeticd a lui Danut Jemna ajutd mai curdnd mascarea dificultatilor
ridicate de fragmentul evidentiat, decit rezolvarea lor. Dincolo de frustrarea data de
natura neldimuritd a fiecirui proces enumerat, problemele rimase tin de insdsi struc-
tura logica a reconstructiei teologiei irineice. Aceste probleme se lasd vadite de doud
intrebari, care riman fara raspuns in exegeza ilustratd. Dacd prima intrebare conti-
nud si demonstreze faptul cd o astfel de tratare a textului este nesustenabila, a doua
va lasa sd se intrevada o posibilitate de remediere a situatiei.

PROBLEMELE ANALIZEI INVESTIGATE

Tati prima intrebare: Inaintea incetirii cresterii din A3, surveniti datoriti picatu-
lui ancestral, exista agadar maturitatea din B4? ,Da”, ar fi un prim raspuns, conform
lui Jemna, fiindcd dupa descrierea scenariului irineic facuta de el, s-ar pirea ci la un
moment (t1) de dupa cresterea din A3, omul avea desivarsirea (P) — si ci la un mo-
ment (t2), specific timpului cazut, omul ar fi pierdut-o, redobindirea ei necesitind
»acum’ reinceperea procesului din A3 (sub noua formi a liberei asumari). Mai tar-
ziu insd, numind desavirsirea ,asemdnare cu Dumnezeu”'?, Jemna pare si afirme cd
Sf. Irineu ar neaga secventa t1-t2. Mai mulg, el sustine cd Sf. Irineu ar afirma nein-
doielnic ,lipsa de perfectiune a omului la inceput””. Este adevarat ci la AH 4,38,1
Pirintele afirmi ca Dumnezeu ,,putea s dea omului desdvarsirea de la inceput, dar
omul ar fi fost incapabil de a o primi”, dar la fel de adevirat este ci lipsa de perfecti-
une a omului la inceput este tocmai obiectia gnosticd pe care o combate, de fapt, in
AH 4,38 — mai exact inca din AH 4,37,6. Aceste nesigurante, insuficiente si repozi-

% Danug-Vasile JEMNa, ,Gen. 1-3. Influenta textului...”, p. 38.
¢ A se vedea nota nr. 7, mai sus.
7 Danut-Vasile JEMNa, ,Gen. 1-3. Influenta textului...”, p. 43.
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tionari exegetice dau peste cap intreaga schemd argumentativd din interpretarea lui
Jemna, zadirnicind sansele intelegerii secventei evidentiate.

A doua intrebare este aceasta: Dupi Intrupare, omului i-a fost diruiti treapta ma-
turitdtii? Analiza lui Jemna pare sd sustind in cateva locuri c¢a maturitatea a inceput
deja'®, la fel ca accesul la nemurirea actuala. Insi textul irineic afirmi contrariul pri-
mei teze in AH 4,37,7, iar asertiunea despre nemurire nu se lasa identificata. E nevoie
de o analizi mai elaborati. Da, nemurirea (Viata incoruptibild) a fost ddruitd oame-
nilor de citre Hristos, prin Jertfa Sa. Dar — pentru a folosi o distinctie ficuta implicit
in AH — ea le-a fost déruitd doar in potentd, nu si in act. La fel, se poate spune cid in
unele cazuri maturitatea oamenilor ,existd deja” in viata lor paménteasci'’; dar chiar
si in ele, maturitatea irineici riméane doar in potentd. Posibilitatea ciderii pAndind la
orice pas, Sf. Irineu spune si cd ea nu exista, ci va veni doar ,in viitor” (AH 4,37,7).
La fel, desavarsirea, care presupune ,unirea sufletului, care a primit Duhul Tatalui,
cu trupul care este modelat dupa chipul lui Dumnezeu” (AH 5,7,1) si care poate fi
atinsd in aceastd existentd, rimane vulnerabila. O comparatie si mai bund decit cea a
maturitatii cu darul nemuririi este comparatia ei cu Mantuirea: Nimeni nu poate sti
ci va fi méntuit, dar oricine se poate stridui si fie.

O reconsiderare a contextului irineic sugereazi cd acea contradictie observatd in
penultimul paragraf este datoratd nu atit erorii exegetice, cat insesi dificultitii re-
constituirii sensului dat de Sf. Irineu acelei ,cresteri” si ,,maturizri”. Intr-un anumit
sens, Sfantul Irineu pare intr-adevir sd afirme ba ca maturitatea s-a pierdut (deci ci
a fost atinsd), ba ci ea nu s-a realizat. Mai mult, fiecare varianta ar fi intemeiatd dog-
matic, intr-un anumit sens. RidicAnd acest zid impunator, Pirintele ofera insd toto-
data si surmontarea sa (desi intr-un mod sibilinic). Daca Sfantul Irineu are dreptate
cd maturitatea s-a pierdut, dar are dreptate si ci ea nu s-a realizat (vreodata) incd, pa-
radoxul isi indica propria sa solutie unica: Etapa numiti ,maturitate” este de fapt cea
in care se poate considera ci a inceput procesul maturizirii, cd a fost atins cel putin
gradul minim prin care ceea ce era ,crestere” a devenit ,maturizare” (,crescind sa se
maturizeze”).

Intrebarea despre ce caracterizeazi acest ,minimum”, despre ce este adus in plus
in acest prim grad al maturizarii este de o mare relevantd dogmatici, dar raspunsul
nu s-ar lsa ingradit de limitele articolului prezent. Ceea ce se poate mentiona totusi
aici este intrinseca legiaturd a acestei probleme i a celei a ,,temporalititii” insinuate
in enumerarea din AH 4,38,3, cu omonomia desavarsirii la Sfantul Irineu. Aceastd
omonomie, care nu contine doar desdvarsirea ,omului” in general si desavérsirea ab-
solutd a lui Dumnezeu, ci cel putin alte sapte intelesuri, este expusi in teza de doc-

¥ Cf. Dinut-Vasile Jemna, ,,Fac. 1-3. Influenta textului...”, p. 36; cf. p. 43: ,Distanta dintre creat
si necreat face ca perfectiunea sa poatd fi atinsd doar prin intruparea Fiului. [...] El este arhetipul care
vine si dea perfectiunea tipului care a fost creat dupi chipul siu”; cf. passim.

¥ Etapele” enumerate dupd maturitate nu o pot exclude, apropo, ci o pot doar implica.
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torat cireia aceasta analizd ii este subsumata®. Teza argumenteaza ca la Sf. Irineu se
poate vorbi de existenta unui sens al desavarsirii fipturii umane ,tipologic”, provi-
dential, sens care ordoneaza intreaga omonomie si descopera catafatic ceva din Planul
Providentei — unicul sens in stare sa explice ,etapele” enumerate si, de pildd, inrudi-
rea fragmentului in cauza cu alte expuneri, precum cea din AH 5,12,2:

» Irebuia mai intAi ca omul si fie plasmuit, si plasmuit s primeasci [accipere] sufle, si
asa sd primeasci [recipere] comuniunea cu Duhul; De aici si «Facut a fost Adam cel dintai»,
de catre Domnul, «cu suflet viu; iar Adam cel de pe urmi cu duh dacitor de viagi» [1 Cor.
15, 45]. Asa cum cel ce a fost facut suflet viu aruncat in mai riu a ucis viata, la fel acelasi,
intors inapoi in mai bine si asistat de Duhul Datitor-de-viatd, va gasi viata” (AH 5,12,2%).

CONCLUZIILE INVESTIGATIILOR PRECEDENTE SI ATACUL HETERODOX
LANSAT DE JoHN Hick

in toate cele prezentate pani aici se pot trage urmatoarele concluzii principale:
(1) Textul irineic este difuz si criptic, el nu admite teze transante fird o cerce-
tare amanuntitd a contextelor tematice. In cazul abordirii textului irineic este valabili
universala lege ca ,litera ucide”; (2) Sensul proceselor enumerate, cat si al ,,tempo-
ralitdtii” folosite, este unul care trebuie determinat suplimentar; (3) Singurul numi-
tor comun al fragmentului evidentiat cu Lucrarile Trinititii este cresterea condusa de
Duhul Sfant. Aceasta nu trebuie si insemne insa ci maturizarea nu ar fi considerata
si ea de Sf. Irineu ca fiind vegheata de aceeasi Persoana a lui Dumnezeu — fapt chiar
sugerat in citatul de adineauri; (4) ,Maturitatea” despre care vorbeste Sfantul Irineu
se poate intelege intr-un mod coerent ca nume al acelui proces al maturizirii, care il
continua pe cel al cregsterii. Ca si corolar se poate sustine ci ideea irineici a graduali-
titii aratd ca autorul ei inspirat a conceput cresterea si maturizarea nu doar ca fiind
complementare, ci si ca fiind intrepatrunse, fira vreo demarcatie abrupti intre ele.
Ceea ce a ficut ca maturitatea si nu aibd ,,timp” suficient sa ajunga la plinitatea ei
specifica a fost pacatul strimogesc. Asadar, (5) a investiga (asa cum face Sfantul Irineu
in timpul expunerilor sale despre evolutia libertatii si a desavarsirii din AH 4) acel
»minimum” calitativ necesar considerarii omului ca a-si fi inceput maturitatea, nu
poate fi vizut in nici un caz ca un elogiu al vreunei ,vine fericite”.
Cu toate acestea, in lumina nefericitei expresii felix culpa din imnul ,,Exsultet” al
ritului roman®?, consacratd augustinian si apoi tomist, tocmai aceasta opinie a fost

*° Indicatia vizeaza teza doctorali aflati acum in lucru, sub coordonarea Pirintelui Prof. George
Remete, intitulatd provizoriu , Teodiceea. Dreptatea lui Dumnezeu si raul”.

*' Cf. Irenacus LUGDUNENSIS, Libros quinque. .., vol. 2, p. 351.

**Introdus la Roma intre secolele cinci si sapte (aproximativ odati cu slujba vecerniei din Simbata
Pagtilor, corespunzitoare Utreniei ortodoxe a Invierii), acest imn se cinti atunci cAnd lumina pascali
(sustinuta de o mare luménare) este adusd la Altar de la focul de tabari ficut inaintea bisericii. Pasajul
cu pricina este urmatorul: ,O certe necessarium Adz peccatum, quod Christi morte deletum est! O
felix culpa, que talem ac tantum meruit habere Redemptorem!”
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sustinutd de liber-cugetatorul John Hick, cel care in 1966* a reamintit lumii lega-
tura teologiei irineice cu teodiceea. Atacul siu impotriva dogmaticii Bisericii celei
Una (cu atdt mai mult cu cit ne referim la teologia si contemporaneitatea Sfantului
Irineu) a fost si este unul de mare impact, cu toate ci a fost realizat cu minime mij-
loace exegetice. Tot ce a trebuit sd faca Hick (intentionat sau neintentionat) a fost sd
exploateze ideea ,,cresterii” irineice — prezentd sistematic in forma metaforei propede-
utice a ,copilariei” in ,,Demonstratia propoviduirii apostolice” — si si declare (ilegitim
dar convingator) ci pentru Sfantul Irineu pécatul strimosesc ar fi fost cauza ,trezi-
rii” omului din ea. Instrumentul folosit in acest scop a fost retroproiectarea in textele
irineice a unui vocabular tehnic conceptual constituit de abia mai tarziu®, iar in lo-
crurile dificile apelul la libertatea , interpretarii”.

lata ideea lui Hick, in fata cireia scrierile primului dogmatician al Bisericii s-au
dovedit vulnerabile prin lipsa reconstituirilor teologice temeinice ale argumentelor
originale: Ar fi cu totul absurd si crezi ca omul ar fi fost creat desavarsit si apoi si-ar
fi distrus desavarsirea aruncandu-se in pacat®. ,Ca norocul”, Sf. Irineu ar fi reali-
zat ca omul a fost creat ,imperfect” si ar fi sustinut ci pacatul strimosesc nu trebuie
considerat catastrofa si crima savarsita cu riutate, datoritd cireia omul se naste sub
blestem, ci, dimpotriva, doar o greseala de copil, o alunecare (lapsus) care reclama in-
telegere (din partea noastra si mai ales din partea lui Dumnezeu)?.

Chiar si un teolog ortodox precum Dinut Jemna se apropie de o asemenea per-
spectiva si se expune seductiei exercitatd de ea: El cautd si giseste o singura fraza in
AH care pare potrivitd si se precipitd sa o declare drept dovada faptului ci in opera
irineica ,,pierderea spiritului ingenuu si copildresc” (prin pacat) a dus ,,la cunoasterea
binelui si raului” — AH 3,23,5% —, asadar ,natura pacatului omului nu constd in pri-
mul rind intr-un gest de neascultare”, pentru Sf. Irineu (conform lui Jemna) ci ,in-
tr-un act de invalidare a limitelor propriei fiinte”. In AH 3,23,5 insi, Sf. Irineu se
limiteazd sa explice doar motivul pentru care prin pacat a apirut patima trupeasca:
Aceasta s-a intdmplat fiindcd omul si-a ,,pierdut dispozitia fireascd [spre bine] si min-
tea de copil”, ajungind si cunoasci riul (in sensul tréirii). O abordare libera, de felul
celei a lui Danut Jemna cheami in mod necesar o perspectiva de tipul celei promo-
vate de Hick. Conform celei din urma3, dintr-o crimd, pacatul straimosesc ajunge opor-
tunitatea atingerii maturititii. In aceasti interpretare care declari ci explici teologia
Sfantului Irineu, cdderea nici micar nu ar fi reprezentat o ,scurtdturd” spre maturi-

* John Hick, Evil and the god of love, Harper and Row, New York, 1966. in studiul de fata se va
folosi reeditarea ficuta de editura Palgrave Macmillan, in anul 2010. Pentru sustinerea opiniei indi-
cate, cf. John Hick, Evil and the god of love, Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2010, pp. 212-13, 97,
110, 159, 176 etc.

24+ A se vedea nota nr. 6, mai sus.

* John Hick, Evil..., p. 214.

2¢John Hick, Fvil..., pp. 212-13.

7 Danut-Vasile JEMNa, ,,Gen. 1-3. Influenta textului...”, p. 45.
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tate si desdvarsire, ci ar fi fost chiar calea necesara®®, fiindca a asigurat omului ,expe-
rienta’ necesard.

O analizi atentd a scrierilor SfAntului Pirinte vadeste insd felul in care Hick com-
bini adevirul cu minciuna: Intr-adevir, pentru Sf. Irineu — si pentru Bisericd, de al-
tfel — pacatul strimosesc nu a fost o crima savarsitd cu rautate, ci una cu circumstante
atenuante. Picatul strimosesc rimane insa o crimad, si pedeapsa ii este pe masurd (cf.
AH 3,18,2; AH 5,23,1). Faptul ci Adam a fost inselat este temeiul diferentei de pe-
deapsa aplicate lui fatd de cea aplicatd diavolului dupd evenimentul ciderii, si teme-
iul diferentei eshatologice a Judecitii anuntate pentru antichristii diavolului si pentru
marturisitorii Lui Hristos.

Ultimul punct lasa sa se intrevadi noutatea care isi incepe infiriparea in acel prim
grad minim al maturitatii: Dacd participarea printr-o crestere ,fireascd” pare si fi fost
pierduti prin cidere, este dovedibil ci Intruparea Méantuitorului ne-a diruit fieciruia
nu implinirea desdvarsirii (cf. AH 4,20,7), ci, intr-adevir, implinirea posibilititii de
a participa la Dumnezeu intru eterna noastrd desdvarsire, prin /ibertate. Dreapta Sa
Judecata, revelatd prin pedeapsa pentru pacatul straimosesc (cf. AH 4,39,3), confirma
in acest sens faptul cd primul om isi incepuse deja maturitatea la momentul ciderii.
Dar aceste detalii tin deja de acel alt capitol al exegezei irineice.

» Dinut-Vasile JEmna, ,,Gen. 1-3. Influenta textului...”, p. 214, seqq.



