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ABsTRACT: This paper is an introduction to the problem of the relationship between the cre-
ation of man in Genesis 1-3 and the scientific perspective of the evolution of the human
species. Therefore, we aimed to identify the main research questions and the objectives arising
from them. As main questions we have: Did death exist before the fall of man? How did the
fall affect the entire creation? How does the biblical account of human creation reconcile with
the information about the multitude of hominid species provided by paleontology? At what
point in history did Adam and Eve appear and what species were they part oft When exactly
did they become in the image and likeness of God? Consistent with these questions, we will
have as objectives: the state of the world before the fall of Adam; the creation and fall of man;
the origin of death and evil in creation. Another section of this paper deals with the way in
which Orthodox theologians approached the problem of the creation-evolution relationship

and the solutions they proposed.
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the young earth

Prezenta lucrare cuprinde cAteva intrebari si aspecte introductive privind relatia din-
tre crearea omului relatatd in Facere 1-3 si ceea ce ne spune biologia si paleonto-
logia privind aparitia si evolutia speciei umane. Ea prezintd doar problematizarile pe
care le vom dezvolta in cercetirile viitoare. Motivul pentru care am ales sd tratez un
subiect ce priveste relatia stiinta-religie il constituie interesul pentru temele de cosmo-
logie si paleontologie si dorinta de a reusi si identificam modalititi de a interpreta
teologic descoperirile din aceste domenii. De reguld, atunci cAnd un crestin este pus
pentru prima data in fa;a vocii stiintei, poate si se clatine in credingi. De aceea, con-
sideram ci este extrem de necesar ca teologii s discute aceste subiecte, pentru ca astfel
sd dea raspunsuri oamenilor care nu inteleg cum se impaca, de pilda, crearea omu-
lui de citre Dumnezeu cu evolutia lui dovedita de paleontologie. Am optat pentru
abordarea referatului creatiei din Facere 1-3 intrucat este unul dintre cele mai actu-
ale si mai controversate in dialogul dintre stiint3 si teologie. In ciuda faptului ci teo-
ria evolutiei este demonstratd si acceptatd de majoritatea stiintelor naturale, au aparut
atat incercari de negare a acesteia din partea creagionismului §tiin;iﬁc, cat si incer-
cari de ideologizare, dupa cum se observi in cazul ateismului evolutionist militant.
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Cele doua viziuni isi au sorgintea in fundamentalismul religios intalnit in medi-
ile protestante, dar din ce in ce mai mult si in cele ortodoxe, si in ateismul militant
care se foloseste de descoperirile din cadrul teoriei evolutiei pentru a-si fundamenta
argumentele. Din aceastd cauza, multi (atAt oameni de stiinta, teologi, cit si publi-
cul larg) consideri ca un dialog intre stiinga si religie, sau intre evolutie si teologie,
este imposibil'.

Existd insd si o perspectiva (evolutionismul teist) care promoveaza dialogul dintre
datele stiintifice si religie, primele fiind ,trecute printr-o grild de interpretare teolo-
gicd”, fird insid ca teologia sd se implice in descoperirile stiintifice, ci doar interpre-
tindu-le’. Aceastd abordare insd naste multe intrebéri privind originea lumii, starea
primordiald a omului: Moartea a existat si inainte de ciderea omului? Cum a afectat
caderea lui intreaga creatie? Cum se impaci relatarea biblica privind crearea omului
cu informatiile referitoare la multitudinea de specii hominide furnizate de paleonto-
logie, care atesti o evolutie a speciei umane? In care moment al istoriei apar Adam si
Eva si din care specie ficeau parte? Cind anume au devenit ei dupa chipul si asema-
narea lui Dumnezeu? Acestea sunt cateva intrebari esentiale pe care le vom aborda
atat in lucrarea de faga, cit si in cercetarile ulterioare.

METODOLOGIE

A
n cercetarea propusa ne vom axa in special pe analizarea referatului despre creatie

(Fc. 1-3), si vom apela la scrieri ale Sfintilor Paringi, pe care le vom analiza in con-
textul lor istoric pentru a nu cidea prada interpretarilor anacronice. Analiza textuald
pe care o vom face pasajelor din Facere 1-3 va urmari in special conexiunile posibile
cu datele stiintifice existente, si nu va fi o analiza hermeneutici. Totodatd, in ceea ce
priveste abordarea textuala, e nevoie sd specificim ¢ nu vom trata textul scripturistic

“Studiul de fati a fost redactat sub coordonarea Pr. Prof. univ. dr. loan-Vasile Leb care si-a dat avi-
zul pentru publicare.

" Doctorandi la Scoala Doctorald de Teologie ,,Isidor Todoran”, Facultatea de Teologie Ortodoxa,
Universitatea Babes-Bolyai, Cluj-Napoca, email: ivanoviciluminita@gmail.com

" Existd patru pozitii privind raportul stiintd-religie: cea a conflictului stiingi-religie, care consid-
erd ci cele doud sunt ireconciliabile; pozitia contrastului, care presupune ci stiinta si religia sunt atit
de diferite incat conflictul dintre ele este imposibil din punct de vedere logic. Cele doud domenii sunt
considerate a fi valabile, dar fird a putea vreodatd comunica una cu cealaltd; pozitia contactului din-
tre stiintd si religie, care evidentiaza ci, in ciuda faptului ci stiinta si religie sunt diferite, ele au mereu
implicatii una asupra celeilalte, stiinta putAnd modela intelegerea de natura religioasi si viceversa; pozitia
yconfirmdrii”, care ,cautd s identifice acele modalititi prin care religia, fira a interveni in vreun fel
in stiintd, deschide calea pentru unele idei stiingifice, iar stiinta la rAndul ei confirm3 intr-o oarecare
misurd unele adevdruri religioase”. Ultimele doud pozitii, cea a confirmrii i a contactului, oferd cele
mai bune solutii privind modalititile de comunicare stiintd-religie, aritAndu-ne cum ne putem folosi
de descoperirile stiintifice pentru a ne perfectiona ideile teologice si a rispunde la preocupirile si intre-
birile de azi ale oamenilor. Nicolae AcHimEscu, ,,Raportul dintre religie (teologie) si stiintd”, p. 15.

*Cilin Emilian Cira, ,Teoria evolutiei si crestinismul. Sunt ele incompatibile?”, in: 7abor, 8

(2011), p. 34.
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sus-mentionat ca avind caracter istoric (vom oferi argumente in acest sens), pentru
a ne feri de o interpretare literald. Pentru intregirea analizei, vom consulta o serie de
lucrari stiintifice privind evolutia omului pentru a putea stabili conexiuni intre per-
spectiva stiintificd si cea a Parintilor Résariteni. Pe parcursul cercetdrii este posibil ca
unele dintre obiectivele propuse sa se modifice, sau sd apara altele noi, si modul de
tratare al lor sa se schimbe.

STADIUL ACTUAL AL CERCETARII

A
In aceastd sectiune vom aminti doar pe cei mai importanti autori pe care i-am con-

sultat pe tema propusd, atit din spatiul roménesc, cit si din straindtate. Ne-am
axat in principal pe consultarea teologilor ortodocsi, urmand ca mai apoi si analizim
ideile teologilor apartinind altor confesiuni si a oamenilor de stiinta care au scris pe
aceastd temd, sau care au incercat si concilieze evolutia cu religia.

In spatiul ortodox roménesc, pe langa lucririle traduse ale unor renumiti oameni
de stiintd care imbina stiinta si teologia in efortul cercetirii, avem si citiva teologi care
au abordat aceastd temd. Vom aminti doar citeva lucrari mai importante. Articolul
scris de pr. prof. Doru Costache, ,,Viziunea teologiei ortodoxe asupra controversei
creationism-evolutionism. Elemente pentru un discurs despre metoda®”, care a urma-
rit sa demonteze prejudecata ci Ortodoxia se poate identifica unilateral cu o stiintd
sau cd ea utilizeaza principiul tertului exlus, potrivit ciruia ar trebui sa aleaga, ideo-
logic, intre stiinga si Biblie. Tot de acelasi autor avem si lucririle: ,Irelevanta contro-
versei creationism vs. evolutionism pentru traditia Bisericii Ortodoxe - deconstructie
logica si teologicd a unui mit modern”; ,Meaningful Cosmos: Logos and Nature
in Clement of Alexandria's Exhortation to the Gentiles’”; ,,Byzantine insights into
Genesis 1-3. St. Andrew of Crete's Great Canon®”; , Theology and Natural Science
in St. Gregory Palamas”, unde expliciteazd modul in care Parintii Rasdriteni au stiut
sa se foloseascd in scrierile lor teologice de stiinta vremii in care au trait. O cercetare
buni este si cea a lui Cilin Emilian Cira, , Teoria evolutiei si crestinismul. Sunt ele
incompatibile?”, care face o prezentare a problemelor pe care le ridici crearea omu-
lui, el propunénd, ca solutie pentru a péstra caracterul istoric al lui Adam si al Evei,

3 Doru COSTACHE, ,,Viziunea teologiei ortodoxe asupra controversei Creagionism—evolugionism.
Elemente pentru un discurs despre metodd”, in: Teologie si Stiinge Naturale: in continuarea dialogului,
Radu ConsTanTINESCU, Gelu CALINA (eds.), Editura Mitropoliei Olteniei, Craiova, 2002, pp. 33-68.

+Doru CosTACHE, ,Irelevanta controversei creationism vs. evolutionism pentru traditia Bisericii
Ortodoxe - deconstructie logica si teologicd a unui mit modern”, in: Noua reprezentare a lumii: Studii
interdisciplinare, 3 (2004).

’ Doru CosTacHE, ,Meaningful Cosmos: Logos and Nature in Clemet of Alexandria's Exhortation
to the Gentiles”, in: Phronema, 28, 2 (2013), pp. 107-130.

¢ Doru COSTACHE, ,,Byzantine insights into Genesis 1-3> St. Andrew of Crete's Great Canon”,
in: Phronema, XXIV (2009).

7Doru COSTACHE, ,, Theology and Natural Science in St. Gregory Palamas”, in: God, Freedom and
Nature, Laura S. RONALD et alii (eds.), Body and Soul Dynamics, Sydney — New York — Boston, 2012.
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ideea ca Dumnezeu a ales un cuplu de agricultori sau o comunitate din neolitic, din
zona Orientului Apropiat, carora li S-a revelat si i-a chemat sa intre in relatie cu El,
ficand astfel posibild cunoagterea Sa personald®.

Pirintele Grigore Dinu Mos, in ,Ideea transcedentalului in teologie”, oferd o expli-
catie noud privind motivul pentru care ciderea omului a avut repercusiuni cosmice,
explicatia avind in centru ideea de ,,om transcedental”. Transcedentalul desemneazd
conditiile formale de posibilitate ale fenomenului. Aceste conditii sunt universale si
necesare (apriori) si constitutive pentru fenomen. Subiectul transcedental este un ego
transcedental cu aperceptie transcedentala (judecitile in care copula exprimd prezenta
obiectivd a proprietitii in obiect) si care detine forme transcedentale ce constituie
obiectul ca fenomen i in sens general constituie natura’. Ca om transcedental, Adam
contine in sine structura creatiei si, de aceea, atunci cind a cizut, a miscat intreaga
creatie cu el'. Este una dintre cele mai bune explicatii ale motivului pentru care ca-
derea adamicd a putut conduce la schimbarea naturii cosmosului intreg.

O seami de teologi ortodocsi au atacat teoria evolutiei mentinind o interpretare
literala a referatului Creatiei, scriind in general din perspectiva creationistd a ,,piman-
tului tAndr”. Cel mai cunoscut este parintele Serafim Rose, care a scris mai multe texte
pe aceastd temd intre 1970-1980, si care mai apoi au fost adunate si publicate intr-o
singurd lucrare, ,Genesis, creation, and early man: the Orthodox Christian vision”
!, Majoritatea acestor texte sunt caracterizate de un polemism puternic, fiind atacata
nu doar evolutia si cercetdtorii care o sustin, ci si teologii ortodocsi care fac parte din
,crestinismul evolutionist”. Pirintele Rose considerd evolutia drept o ,filosofie” cu
care ateii ataca crestinismul, fiind contrara Sfintei Scripturi si invataturilor Sfintilor
Paringi. El priveste relatarile privind crearea lumii, a paradisului si caderii ca eveni-
mente istorice acurate, si de aceea considera ci stiintele moderne, cosmologia, geolo-
gia si evolutia sunt mai mult ,teorii stiintifice” decat fapte. Pimantul nu are o vechime
de milioane de ani, ci de doar 6-7000 de ani, cel mult 10.000"*. Aceeasi atitudine o
are si Constantin Cavarnos'?, ambii incercind sa apere puritatea credintei ortodoxe.

Multi teologi ortodocsi contemporani recunosc ci existd o problema intre relatarea
din Facere si evolutie, insd aleg sd nu o trateze. Altii, in timp ce recunosc validitatea
teoriei evolutiei, incearca si apere integritatea relatdrii Facerii privind Edenul si ca-
derea omului, ceea ce ii pune in pozitia de a concilia intr-un singur cadru conceptual

8C. E. Cira, , Teoria evolutiei si crestinismul. Sunt ele incompatibile?”, p. 36.

? Grigore Dinu Mos, ,Ideea transcedentalului in teologie”, in: Caiete de Dogmatici. Arbitectonici
si apofatism, vol. 1, Presa Universitard Clujeana, Cluj-Napoca, 2020, pp. 38-39.

*G. D. Mos, ,Ideea transcedentalului in teologie”, p. 50.

"t Seraphim RosE, Genesis, creation, and early man: the Orthodox Christian vision, Saint Herman of
Alaska Brotherhood, Platina, Calif., 2000.

2O evaluare a ideilor pirintelui Serafim Rose avem in: George THEOKRITOFF, Elizabeth
THEOKRITOFF, ,,Genesis and Creation: Towards a Debate”, in: SV7Q, 46, 4 (2002), pp. 365-390.

¥ Constantine CAVARNOS, Biological evolutionism, Institute for Byzantine and Modern Greek
Studies, Belmont, Mass., 1997.
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pozitii aparent inconciliabile precum varsta universului si a Piméntului. Creationistii
au venit cu idei ingenioase pe aceastd tema: zilele creatiei nu tin 24 de ore, ci mili-
oane de ani, de vreme ce Dumnezeu transcende timpul; fosilele descoperite sunt re-
zultatul potopului lui Noe; Dumnezeu a creat totul deplin matur, ceea ce a condus
la datarea actuala a universului si a Pimantului'®.

Serghei Bulgakov a fost probabil primul teolog ortodox care a abordat serios relatia
evolutiei cu teologia traditionald a creatiei, Paradisul si ciderea. In lucrarea ,Mireasa
Mielului” (1945), Bulgakov sustine atét veridicitatea relatarii biblice, cat si o ,0are-
care veridicitate aproximativa si relativa” a imaginii stiintifice a dezvoltirii lumii. El
impaci contradictiile aparente dintre aceste doud abordiri prin postularea ca eveni-
mentele descrise in Facere nu apartin istoriei empirice ci ,,meta-istoriei”, ,,in afara li-
mitelor acestei lumi” si cd, in consecintd, nu exista urme empirice ale Edenului sau
ale perfectiunii primare. Evolutia poate explica dezvoltarea unui animal asemindtor
omului, dar aparitia spiritului uman, a ,imaginii si asemanarii” divine este rezultatul
»unui act divin direct §i nou care s-a manifestat in afara procesului evolutiv”. Astfel,
primul om a fost intr-adevir caracterizat de perfectiune si plasat intr-o gradina, unde
nu a ascultat de porunca divina si, drept consecintd, a fost expulzat in lumea natu-
rald supusi evolutiei i mortii”.

Al doilea autor, Vladimir de Beer, considerd ca cele doua naratiuni privind cre-
area omului (Fac. 1-2) sunt doui faze distincte privind aparitia omului modern. In
prima relatare, Dumnezeu ii creeazi pe oameni, barbat si femeie, in a sasea zi a cre-
atiei (Fc. 1, 27). In a doua naratiune, Dumnezeu il creeazi pe Adam din ,tirina pa-
méntului” (Fc. 2, 7); el reprezentind culmea creatiei progresive si din ce in ce mai
complexi a fapturilor din Facere 1, 27. El concluzioneazi ci ,,Adam si Eva nu au fost
primii oameni, ci mai degraba primii care au primit revelatia divina si au dobandit
cunostinta lui Dumnezeu”. Deci, evenimentele din Eden s-au petrecut cu 6000 de
ani in urma, desi Homo sapiens a aparut mult mai devreme in lume, acum aproxi-
mativ 400.000 de ani'®.

Desi ipotezele lui Bulgakov si de Beer par sd concilieze stiinta cu referatul Facerii,
ridica insd multe probleme, in special legate de faptul ci ele sunt teorii nestiintifice,
care nu pot fi dovedite prin metodele stiintei. Ele sunt o incercare de a péstra carac-
terul istoric al evenimentelor din Facere in contextul teoriei evolutiei prin afirmarea
faptului cd evenimentul credrii omului a avut loc in afara timpului'’.

4 Paul LADOUCEUR, ,,Evolution and Genesis 2—3: The Decline and Fall of Adam and Eve”, in: St
Viadimirs Th eological Quarterly, 57, 1 (2013), pp. 145-146.

' Sergei Nikolaevich BurLcakov, The bride of the Lamb, trad. Boris Jakim, William B. Eerdmans
Publishing Company ; T & T Clark, Grand Rapids, Michigan; Edinburgh, 2002, pp. 168-180.

6Vladimir DE BEER, ,,Genesis, Creation and Evolution”, <https://www.orthodoxytoday.org/view/
de-beer-genesis-creation-and-evolution>, 31 octombrie 2020.

7P. LADOUCEUR, ,,Evolution and Genesis 2—-3: The Decline and Fall of Adam and Eve”, p. 147.



Adam si Eva. Perspectiva biblicd si perspectiva evolutionistd. Aspecte introductive | 13

Alti ginditori ortodocsi nu vad niciun conflict intre evolutie si credinta intr-un
Dumnezeu Creator. John Breck, intr-un text al unei pastorale, propune o lecturare
alegorica si simbolici a relatarii despre Adam si Eva:

»povestea lui Adam si a Evei este, de fapt, povestea fieciruia dintre noi. Cici, din cauza
rizvritirii noastre, am fost alungati din Paradis, §i acum o sabie invipaiatd ne bareazd in-
trarea intr-o viatd a frumusetii, pacii si bucuriei pe care Dumnezeu ne-a pregitit-o. In hai-
nele noastre de piele pribegim pe pimant, dorind s redescoperim si sd reintrim in Gradina
in care si pentru care am fost creati”’®.

loan Zizioulas si alti teologi moderni relativizeaza starea paradisiacd si importanta
caderii. Zizioulas respinge parerea ci ,moartea a aparut in creatie drept pedeapsa pen-
tru neascultarea lui Adam”, el considerind ci creatia se afla de la inceput sub mortali-
tate, cici moartea este o consecintd a faptului de a fi creat”. Pentru Zizioulas, moartea
este ,endemici creatului” fiindcd Dumnezeu a creat totul ex nihilo; mai mult decat
incetarea vietii dintr-o fiptura vie, moartea este o notiune metafizicd a impulsului
spre pre-creat, spre nefiinta®.

Observam ci atitudinea teologilor ortodocsi se poate imparti in patru categorii:
cei care refuzi sa trateze acest subiect; cei care resping evolutia si alte descoperiri sti-
intifice si opteazd pentru o interpretare literald a Sfintei Scripturi; cei care reconci-
liaza evolutia si referatul Facerii prin ,,mutarea” Edenului si a credrii omului intr-un
alt plan temporal; si cei care relativizeaza sau chiar resping istoricitatea relatarii din
Facere, in favoarea unei interpretiri alegorice si simbolice.

Obiectivele pe care ni le propunem sunt strins legate de intrebirile de cercetare
enuntate la inceputul acestei lucriri. In concordanti cu acestea, vom avea in vedere
cercetarea urmdtoarelor aspecte: starea lumii inainte de ciderea adamici; crearea si
ciderea omului; originea mortii si a riului din creatie. In cele ce urmeazi vom pre-
zenta succint principalele idei pe care le-am identificat pAna acum pentru fiecare din-
tre obiectivele propuse.

STAREA LUMII iNAINTE DE CADEREA ADAMICA

A
In viziunea ortodoxa traditionald, lumea inainte de cidere era perfecta, la fel ca sta-

rea omului. Insa, aceastd idee contravine descoperirilor stiintifice, care arati clar ca
inca de la aparitia universului, distrugerea, moartea au existat in lume. Dacd moar-
tea, in sensul siu cel mai larg, este intr-adevar inerentd creatiei chiar de la Big Bang,

8 John BRreck, ,On Reading the Story of Adam and Eve”, <https://www.oca.org/reflections/fr.-
john-breck/on-reading-the-story-of-adam-and-eve>, 31 octombrie 2020.

¥ John D. Zizioutas, ,Preserving God’s Creation”, in: King’s Theological Review, 12 (1989), pp.
41-45; John D. Z1zioutas, ,,Preserving God’s Creation”, in: Kings Theological Review, 13 (1990), pp.
1-5.

*° John D. Z1zioutas, ,,Christology and Existence: The Dialectic of Created and Uncreated and
the Dogma of Chalcedon”, in: Synaxis: An Anthology of the Most Important Orthodox Theology in Greece
Appearing in the Journal Synaxi from 1982 to 2002, Alexander Press, Montreal, 2006, pp. 30, 45.
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ar insemna ci omul nu se mai face vinovat de deciderea ei. O alternativi la a vedea
in referatul Facerii o relatare a introducerii mortii in lume, poate fi aceea ci el este o
reprezentare simbolicd a cresterii constiintei paradigmei viati-moarte / bine-rau, cu
toate tensiunile sale inerente. O obiectie majora fatd de ideea ca moartea este incor-
porata in insisi structura cosmosului este ci e de neconceput a afirma ¢ Dumnezeu
a creat ceva care nu era perfect, ci Dumnezeu a ,creat” moartea si raul, punind sub
semnul intrebirii perfectiunea lui Dumnezeu insusi si puterea Sa. Intr-un sens larg,
»moartea” este ea insisi simbolul unui larg set de conditii care include imbatranirea,
degradarea, boala si suferinta. Acestea sunt proprietiti ale lucrurilor supuse schimba-
rii, ale creatiei in sine. Spiritul uman are dificultiti in a accepta ¢ Dumnezeu a creat
binele, dar a si lasat posibilitatea raului: Dumnezeu, in bunitatea Sa infinita, se sus-
tine, nu ar fi putut crea un univers supus suferintei, mortii si distrugerii*'.

Un posibil raspuns la aceastd obiectie este faptul ca perfectiunea creatiei rezida toc-
mai in schimbare §i devenire - care necesitd moarte, moartea unei stele, a unei planete,
a plantelor, dinozaurilor, animalelor si oamenilor. Aceasta nu inseamni ci Dumnezeu
a creat o lume supusi mortii, ci o lume libera, o lume a vietii, a vietii care curge si
se schimba, pe mésura ce se striduieste si tAnjeste dupd implinirea sa final, care este
unirea cu Dumnezeu. Dumnezeu a creat un proces, nu o stazi*~.

CREAREA SI CADEREA OMULUI

unctele pe care le vom trata aici sunt: tipurile de interpretare ale relatirii despre
Adam i Eva; ce inseamna ,,chip” si ,aseminare”; datele stiintifice privind apari-
tia omului §i cum le impacam cu referatul creatiei.

Cele mai importante interpretari sunt cd Adam si Eva au fost nemuritori din mo-
mentul crearii lor, cd au devenit muritori ca urmare a incalcarii poruncii divine si cd
au transmis aceastd mortalitate descendentilor lor. O altd interpretare extinde aceastd
linie de gandire §i mai mult: nu a existat deloc moarte in ,creatia originald’; dar ca
urmare a incilcarii adamice, moartea a intrat in lume in ansamblu, iar ciderea a avut
consecinte cosmice, nu numai pentru omenire - toatd creatia a devenit muritoare si
ostild oamenilor din cauza incilcirii poruncii lui Dumnezeu. Aceasta este o extindere
a celor spuse de Dumnezeu citre Adam si Eva dupd picat, ,,blestemat este paméntul
din pricina ta” (Fc. 3,17). Alte completiri tipice la textul original sunt cd Adam si Eva
au fost ,,perfecti” si cd s-au bucurat de o stare de fericire si comuniune cu Dumnezeu
inainte de neascultarea lor. Notiunea unei stari initiale de fericire primordiald, ,acea
unitate a fiintei si a sensului care este sacrul” din primii strimosi umani este profund
inridacinata in constiinta crestind si cu siguranta in teologia ortodoxa traditionala si
contemporand. Este greu de gasit un teolog ortodox din secolul al XX-lea, care nu

' . LADOUCEUR, ,,Evolution and Genesis 2-3: The Decline and Fall of Adam and Eve”, p. 168.

**T. ANoBLE, ,,Original Sin and the Fall: Definitions and a Proposal”, in: Darwin, creation and the
Jall: theological challenges, R. ] BERRY, Tyndale Fellowship for Biblical and Theological Research Christian
Doctrine Study Group (eds.), Apollos, Nottingham, England, 2010, pp. 99-101.



Adam si Eva. Perspectiva biblicd si perspectiva evolutionistd. Aspecte introductive | 15

considerd de la sine inteleasd existenta unui astfel de ,,Paradis” in care ,,primii paringi”
au fost plasati si din care au fost expulzati ca urmare a pacatului strimosesc, pacatul
introducind astfel moartea in lume - incepind cu moartea primilor strimosi (desi
Adam a murit multe secole dupd expulzarea din Eden)®.

Am identificat trei modele folosite de teologie pentru a solutiona raportul dintre
naratiunea biblici a credrii omului si teoria stiintificd, insa pe care le gasim insufici-
ente. Primul model sustine o interpretare anistorici a primelor capitole din Facere,
al doilea propune o ,viziune protoistorici graduald’, iar ultimul vine tot cu o per-
spectivi protoistoricd, dar fundamentatd pe evenimente istorice®. Primul sustine ci
,»,scopul primelor capitole din cartea Genezei este sa furnizeze o explicatie teologica
pentru rolul §i importanta omenirii in intentiile lui Dumnezeu, asezatd sub forma
unei naratiuni despre Adam si Eva care este un mit in sensul tehnic al termenului,
adica este o poveste sau o parabolid ce are drept scop principal expunerea adeviruri-
lor imuabile fari constringerile particularitatilor istorice”. Al doilea model sugereaza
cd, pe masura dezvoltirii oamenilor moderni, a existat ,,0 crestere treptatd a consti-
intei prezentei lui Dumnezeu si a stapanirii Lui peste vietile lor, la care ei au raspuns
cu ascultare si Veneragie”. Acest eveniment a fost transpus in naratiunea Facerii, dar
prezentat pentru oamenii situati din punct de vedere geografic in zona Orientului
Mijlociu®. Ultimul model sustine ci ,,[...] Dumnezeu, in mérinimia Lui, a ales un
cuplu de agricultori din neolitic, din Orientul Apropiat, sau poate o comunitate de
agricultori, cirora a dorit s li se reveleze intr-un mod special, chemindu-i sd intre in
relatie cu El, asa incit ei sa-1 poatd cunoaste ca Dumnezeu personal™.

Toate aceste pozitii nu oferd inci un raspuns satisfacitor in ceea ce priveste crea-
rea omului din referatul Facerii si informatiile stiintifice pe care le detinem. De aceea,
e necesar sd se discute despre ce inseamnd a fi creat dupd ,,chipul si asemanarea lui
Dumnezeu”, daci aceasta descriere poata si fie aplicata si speciilor umane premerga-
toare lui Homo sapiens si ce inseamnd de fapt evolutia creatiei.

ORIGINEA MORTII SI A RAULUI DIN CREATIE

Pornind de la ipoteza cd lumea a fost creatd de la inceput de Dumnezeu asa cum
o cunoastem azi, vom analiza posibilele raspunsuri pe care teologia le poate oferi
referitoare la moartea si rdul prezente in creatie si problemele pe care le ridica.

Ideea ci decdderea si moartea au fost introduse in creatie de pacatul primilor stri-
mosi este o fatetd importantd §i aproape universala a relatdrii paradisiace asa cum este
vizutd de ortodoxia modernd. Totusi, teologia ortodoxd nu a acceptat niciodati noti-
unea de ,,pacat originar” in sensul cd vina primilor parinti este transmisi cumva tutu-
ror descendentilor lor. Teologia ortodoxa traditionala a sustinut ci ceea ce se transmite

23 . LADOUCEUR, ,,Evolution and Genesis 2-3: The Decline and Fall of Adam and Eve”, p. 161.
*#C.E. Cira, , Teoria evolutiei si crestinismul. Sunt ele incompatibile?”, p. 36.
» C.E. CIra, , Teoria evolutiei si crestinismul. Sunt ele incompatibile?”, p. 36.
¢ C.E. CiRra, , Teoria evolutiei si crestinismul. Sunt ele incompatibile?”, p. 37.
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ca rezultat al ,, pacatului ancestral” sunt consecintele pacatului, in special atasamentul
de material, o inclinatie spre rdu si, desigur, deciderea si moartea.

In ceea ce priveste evolutia cosmologici si biologici, problema majori a relatirii
Facerii este tocmai faptul ca ideea unei perioade in care deciderea si moartea nu existau
in lume nu corespunde cu descoperirile stiintifice. Intr-adevir, schimbarea, deciderea
si moartea sunt incorporate in insisi structurile existentei si evolutiei cosmologice si bi-
ologice: reproducerea organismelor, urmati in general de moartea parintelui, moartea
stelelor, a plantelor deschid posibilitatea ca succesorii sa fie diferiti intr-un fel. Dacd
nu ar exista moarte, dar fiintele individuale ar trai pur si simplu, nu ar exista posibi-
litatea unei evolutii cosmologice sau biologice, reproducerea fiintelor vii ar fi inutild
si Pimantul ar fi depasit de indivizi din aceeasi specie. Moartea este la fel de mult o
conditie sau un instrument esential de evolutie ca schimbirile de stare ca raspuns la
vaste forte cosmologice, cum ar fi gravitatia, si la reproducere, in cazul fiintelor vii.

Originea raului este o altd problema, cici se ridica intrebarea dacd a creat Dumnezeu
o lume imperfecta, nu numai supusa schimbarii, deciderii i mortii, ci si unei uma-
nitati slabe inclinate spre rau. Un posibil raspuns identificat pAnd acum ar fi faptul ci
aplicarea unor termeni ca ,perfect” si ,imperfect” la actiunile lui Dumnezeu in cre-
area lumea sunt judeciti umane retrospective morale nepotrivite actiunii divine. In
aceasta perspectiva, creatia, inclusiv oamenii, de la inceput nu a fost nici ,,perfectd’
si nici ,imperfectd’, ci perfectibila in timp. Notiunea perfectibilitatii oamenilor si a
creatiei in ansamblu este sugeratd de instructiunile lui Dumnezeu ca Adam si cul-
tive si sd ingrijeascd gradina si sa numeascd animalele (Fc. 2,15; 19); aceste instruc-
tiuni implicd notiunea de schimbare si de efort pentru a atinge desavérsirea, cind
Dumnezeu va fi ,totul in toate”. Prin urmare, este mai potrivit sd vorbim despre o
conditie initiald incompletd a umanititii decit de o stare de perfectiune din care ,au
cazut primii parinti”?®.

Abandonarea ciderii, insa, slibeste ideea cd scopul Tntrupérii a fost si riscum-
pere ,umanitatea cizutd” si sd o readucd la starea sa initiald din Eden, de perfectd
unire cu Dumnezeu. Un posibil rispuns ar fi faptul ci Intruparea nu este orientati
spre ,restaurarea’ unei stiri pierdute de inocentd morald, ci mai degraba spre esha-
tologie, la realizarea deplini a Imparitiei lui Dumnezeu, scopul intregii creatii: uni-
rea cu Dumnezeu. In ciuda referintelor importante la Adam din epistolele pauline,
Noul Testament permite o anumita relativizare a lui Adam si a Evei si ciderii. Adam
este mentionat o singurd data in Evanghelii, in genealogia lui Hristos a lui Luca, si
nu exista referinte la cidere, nici la Eva sau Eden®.

*7T. A. NoBLE, ,,Original Sin and the Fall: Definitions and a Proposal”, p. 202.
2 T. A. NoBLE, ,,Original Sin and the Fall: Definitions and a Proposal”, p. 205.
*» P, LADOUCEUR, ,,Evolution and Genesis 2-3: The Decline and Fall of Adam and Eve”, p. 176.
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CoNcLuzn

Din cele prezentate se observa faptul ci subiectul ales ridici multe intrebari si
problematizari la care, probabil, nu vom putea oferi un riaspuns satisficator.
Principalele dileme privesc tipul de raportare la referatul creatiei, cAnd au aparut pri-
mii oameni, in ce stare se aflau si ce presupune o eventuali evolutie din perspectivd
teologicd, originea raului, starea Universului inainte de cadere. Aceasta lucrare ser-
veste doar ca deschidere pentru viitoarele cercetari in care vom urmari sd identificim
posibile raspunsuri la aceste probleme. Ca principale concluzii mentionidm: identifi-
carea lui Adam si a Evei cu un cuplu din perioada neolitica pe care Dumnezeu l-ar fi
ales ca reprezentant al umanitatii este nesatisficitoare, la fel si receptarea lor ca simple
simboluri; crearea de catre Dumnezeu a unui Univers in care moartea si degradarea
existd nu intrd in contradictie cu bunitatea Sa, ci ne reveleazd un Creator care a ofe-
rit creatiei libertatea de a se perfectiona treptat; scopul intrupirii Fiului lui Dumnezeu
nu ar fi fost revenirea omului la starea paradisiaci, ci oferirea posibilititii de a se uni
cu Dumnezeu si de a atinge desavarsirea pentru care a fost creat.



